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1. Allgemeine Vorgaben und Bedingungen

Das auf der Grundlage von Art. 6 der Verordnung (EU) Nr. 1305/2013 erstellte Osterreichische
Programm fiir ldndliche Entwicklung 2014-2020 wurde am 12.12.2014 mit dem Beschluss
C(2014)9784 von der Europdischen Kommission genehmigt (Referenznummer CCI 2014 AT 06 RDN
001).

Die Umsetzung dieses Programms (Programm LE 14-20) basiert auf den definierten
MaBnahmenbeschreibungen. Dariiber hinaus ist gemil3 Art. 49 der Verordnung (EU) Nr. 1305/2013
vorgesehen, dass die Verwaltungsbehorde des Programms Auswahlkriterien fiir Vorhaben festlegt. Mit
den Auswahlkriterien sollen die Gleichbehandlung der Antragsteller, eine bessere Nutzung der
Finanzmittel und die Ausrichtung der MaBnahmen an den Priorititen der Europdischen Union fiir die
Entwicklung des ldndlichen Raums gewihrleistet werden.

In diesem Dokument sind die Verfahren und Kriterien fiir die Auswahl von Projektma3nahmen im
Rahmen des Programms LE 14-20 zusammengefasst.

Antrdge auf Forderung von Vorhaben sind bei den vorgesehenen Bewilligenden Stellen einzureichen
und werden dort auf ihren Status als Antrag gepriift und gesammelt. Die Vorschaltung einer
Einreichstelle ist zuldssig.

In einem ersten Schritt werden alle Antrdge auf Einhaltung der Zugangsvoraussetzungen gepriift. Fiir
die Auswahl zur Forderung kommen nur Vorhaben in Betracht, die ordnungsgemil3 eingereicht
wurden und die im Programm definierten Zugangsvoraussetzungen erfiillen. Antrédge, die bis zum
genannten Stichtag nicht oder nur unvollstindig eingelangt sind, werden fiir das jeweilige
Auswahlverfahren nicht beriicksichtigt.

Vorhaben, die die Zugangsvoraussetzungen erfiillen, werden nachfolgend einem Auswahlverfahren
unterzogen.

Grundsitzlich kommen gemil den Programmfestlegungen bei der Auswahl von Vorhaben drei Arten
von Verfahren zur Anwendung:

1. Geblocktes Verfahren: Eine Antragstellung ist grundsitzlich ab Offnung der jeweiligen
Vorhabensart jederzeit moglich. Es erfolgt dariiber hinaus kein gesonderter Aufruf zur
Einreichung von Antrdgen. Die Antrdge werden von der Bewilligenden Stelle gesammelt und
auf ihre Vollstindigkeit im Hinblick auf die Aufnahme in ein Auswahlverfahren gepriift
(allenfalls Nachforderung von Unterlagen und Nachweisen). Die Auswahl der Antrige zur
Forderung erfolgt in geblockten Auswahlverfahren. In den jeweiligen Auswahldurchgang
werden all jene Antrige einbezogen, die bis zu einem festgelegten Stichtag soweit vollstindig
sind, dass sie dem vorhabenspezifischen Bewertungsschema unterzogen werden konnen.
Dieser Stichtag wird von der Bewilligenden Stelle zeitgerecht bekanntgegeben. Nach diesem
Stichtag vollstandige Antrige werden beim nichsten Auswahldurchgang beriicksichtigt.

2. Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen (.Call®) mit anschlieBendem
Auswahlverfahren: Dabei erfolgt zu jedem Auswahltermin im Vorfeld ein Aufruf zur
Einreichung von Antrédgen in einem begrenzten, zuvor definierten Zeitraum. Auflerhalb dieses
Zeitraums ist keine Antragstellung moglich. Es werden nur jene Antrige fiir das jeweilige
Auswahlverfahren beriicksichtigt, die in diesem Zeitraum entsprechend den im Aufruf

festgelegten Bedingungen eingelangt sind. Die Bedingungen fiir das jeweilige Verfahren und



die Finreichtermine werden rechtzeitig vorher bekanntgegeben. Die entsprechend
eingelangten Antrige werden einem Auswahlverfahren unterworfen.

3. Vergabe (im Sinne des BVerG 2006 idgF') — Bei Auftragsvergaben im Sinne des
Bundesvergabegesetzes gelten die einschligigen Bestimmungen. Die Festlegungen zu

Auswahlverfahren und Auswahlkriterien in diesem Dokument finden keine Anwendung.

Die Vorhaben werden durch ein bundesweit festgelegtes, eindeutiges, transparentes und objektives
Bewertungsschema anhand von Auswahlkriterien mit einem Punktesystem qualitativ und quantitativ
beurteilt. Die Beurteilung erfolgt grundsitzlich anhand der vorgelegten Unterlagen. Um fiir eine
Forderung in Betracht zu kommen, ist die Erreichung der in den einzelnen Vorhabensarten
festgelegten Mindestpunkteanzahl notwendig.

Jene Projekte, die zwar die Zugangsvoraussetzungen erfiillen, jedoch nicht die vorgegebene
Mindestpunkteanzahl erreichen, werden abgelehnt.

Vorhaben, die die Mindestanzahl oder mehr Punkte erreichen, werden entsprechend der erreichten
Punktezahl gereiht und abhéngig vom fiir die Auswahlrunde festgelegten Budget fiir eine Férderung
ausgewdhlt.

Sofern dies bei der jeweiligen Vorhabensart nicht anders geregelt ist, werden — falls in
Ausnahmefillen erforderlich - Vorhaben mit gleicher Punktezahl zusitzlich nach dem Stichtag der
Kostenanerkennung gereiht und bis zur Ausschopfung des fiir die Auswahlrunde verfiigbaren Budgets
zur Forderung ausgewdhlt. Nicht ausgeschopfte Mittel werden beim néchsten Termin zur Verfiigung
gestellt.

Vorhaben, die zwar grundsitzlich als forderbar bewertet wurden, jedoch auf Grund der budgetiren
Lage in der jeweiligen Auswahlrunde nicht zum Zug kommen, kdnnen - bei gleichbleibenden
Bedinungen und sofern bei der jeweiligen Vorhabensart nicht anderes geregelt ist — ein Mal in die
nichste Auswahlrunde iibernommen werden. Vorhaben die auch in dieser Auswahlrunde nicht
ausgewihlt werden, sind abzulehnen.

Die Antragsteller sind iiber das Ergebnis des Auswahlverfahrens schriftlich in Kenntnis zu setzen.

Gemail Art. 49, Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. 1305/2013 wird bei der Festlegung und Anwendung
der Auswahlkriterien der Grundsatz der VerhiltnisméBigkeit in Bezug auf die Grofle des Vorhabens
beriicksichtigt. Daher konnen bei Projekten mit geplanten anrechenbaren Kosten < 15.000 EUR
vereinfachte Auswahlverfahren angewendet werden, die, falls vorgesehen, auf Ebene der
Vorhabensarten spezifisch festgelegt und beschrieben sind.

Die hier dargelegten Auswahlkriterien wurden dem Begleitausschuss vorgelegt und werden auf der
Homepage der Verwaltungsbehorde und der Zahlstelle verdffentlicht.

Bei Detailfragen wenden Sie sich bitte an die jeweils zustindige Bewilligende Stelle gemif3
Sonderrichtlinie.

! Bundesgesetz iiber die Vergabe von Auftrigen (Bundesvergabegesetz 2006 — BVergG 2006) idgF
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2.  MaBnahme 01: Wissenstransfer und InformationsmafBnahmen

2.1. Begleitende Berufsbildung, Fort- und Weiterbildung zur Verbesserung der fachlichen
Qualifikation (1.1.1.)

2.1.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 1.1.1.

Nur die vom BMLFUW auf Basis eines Auswahlverfahrens anerkannten Bildungsanbieter sind
berechtigt, Bildungsvorhaben zur Forderung einzureichen. In der Programmperiode sind mehrere
Auswahlverfahren fiir Bildungsanbieter vorgesehen.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es sind mindestens
zwei Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle
vorab veroffentlicht.

Die Bewilligende Stelle kann fiir die Durchfithrung des Auswahlverfahrens auf ein Expertengremium
zuriickgreifen.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 10 Punkte.
2.1.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 1.1.1.

Kriterium 1: Vorliegen einer Bedarfserhebung

Eine Erhebung des Bildungsbedarfs ist vor allem fiir die Entwicklung von neuen Vorhaben von
zentraler Bedeutung. Durch eine Bedarfserhebung werden die Anliegen und Bediirfnisse einzelner
Zielgruppen ermittelt. Darauf aufbauend konnen zielgruppenorientierte Bildungsangebote erstellt und
umgesetzt werden. Dies unterstiitzt die Akzeptanz und den Erfolg von Qualifizierungsmafnahmen.

¢ 2 Punkte sind zu vergeben, wenn die Bedarfserhebung auf einer Kundenbefragung oder auf
Evaluierungen und Schlussfolgerungen aus Vorgéingerprojekten beruht.

e | Punkt wird vergeben, wenn der Bedarf beschrieben wird und sich auf Einschédtzungen von
Expertinnen bzw. Experten, Beraterinnen bzw. Beratern oder eines Bildungsbeirats stiitzt.

e 0 Punkte, wenn keine Bedarfserhebung vorhanden ist.

Kriterium 2: Zielgruppenorientierung
Das Vorhaben ist innerhalb des forderfihigen Personenkreises auf bestimmte Zielgruppen ausgerichtet
und dies ist im Antrag nachvollziehbar beschrieben.

e 2 Punkte sind zu vergeben, wenn die Zielgruppenorientierung genau beschrieben ist.
e () Punkte, wenn die Zielgruppenorientierung nicht klar erkennbar ist.

Kriterium 3: Thema, Strategie im iibergeordneten Interesse des Bundes bzw. bundesweites Thema
Themen bzw. Vorhaben im {iibergeordneten Interesse des BMLFUW und bundesweit festgelegte
Themen, Schwerpunkte sowie Bildungskampagnen, die auf Landes- bzw. Bundesebene umgesetzt
werden (z. B. Arbeitskreise mit Kennzahlenvergleichen fiir die Stirken-Schwichen-Analyse von
Betrieben und Zertifikatslehrgiinge), werden im Auswahlverfahren mit einer hoheren Punktezahl
bewertet, da sie prioritir zu betrachten sind. Die Liste mit diesen Themen, Schwerpunkten oder
Strategien wird vom BMLFUW den Bewilligenden Stellen zur Verfiigung gestellt.



Bei diesem Kriterium kénnen folgende Punkte vergeben werden:

e 5 Punkte fiir Vorhaben, bei denen Themen und Strategien im iibergeordneten Interesse des
Bundes umgesetzt werden.

e 3 Punkte fiir bundesweit festgelegte Themen. Die Liste mit den Themen liegt bei den
Bewilligenden Stellen auf.

e 2 Punkte fiir Projekte, die auf Landesebene umgesetzt werden und bei denen es keinen Bezug
zu einem Thema im iibergeordneten Interesse des Bundes bzw. zu einem bundesweit
festgelegten Thema gibt.

¢ () Punkte, wenn keines der vorher genannten Kriterien zutrifft.

Kriterium 4: Beitrag zu den Querschnittszielen (Innovation, Klima, Umwelt)

Der Beitrag des Bildungsvorhabens zu den Querschnittszielen Innovation, Umwelt, Eindimmung des
Klimawandels und Anpassung an dessen Auswirkungen wird bewertet. Anzustreben ist, dass diese
Aspekte in den Vorhaben Beriicksichtigung finden.

e 4 Punkte, wenn ein Beitrag zu zwei Querschnittszielen vorgesehen ist
e 2 Punkte, wenn ein Beitrag zu einem Querschnittsziel vorgesehen ist
¢ () Punkte, wenn kein Beitrag zu den Querschnittszielen vorgesehen und beschrieben ist

Kriterium 5: Voraussichtliche Wirkung bzw. zu erwartender Nutzen
Die voraussichtliche Wirkung und der zu erwartende Nutzen fiir die TeilnehmerInnen sind im Antrag
darzulegen. Die Vergabe von 0 Punkten ist nicht vorgesehen.

e 3 Punkte, wenn das Vorhaben einen hohen Nutzen bzw. eine hohe Wirkung fiir die
TeilnehmerInnen verspricht. Dies ist dann der Fall, wenn das Vorhaben grofle Verbesserungen,
einen dauerhaften Nutzen und langfristige Wirkungen bei den TeilnehmerInnen erwarten lasst.

e 2 Punkte, wenn durch das Vorhaben voraussichtlich ein mittlerer Nutzen bzw. eine mittlere
Wirkung bei den TeilnehmerInnen entsteht.

e 1 Punkt, wenn das Vorhaben nur einen kleinen Nutzen bzw. eine geringe Wirkung bei den
Teilnehmerlnnen verspricht. Dies ist dann der Fall, wenn das Vorhaben nur geringe
Verbesserungen, wenig weiterfithrende Impulse, nur einen kurzfristigen Nutzen oder nur eine
kurze temporire Wirkung bei den Teilnehmerlnnen erwarten lasst.

Kriterium 6: Beitrag zur Unterstiitzung weiterer EU-Prioritidten bzw. Schwerpunktbereiche

In Abhiéngigkeit vom erwarteten Beitrag des Vorhabens zur Unterstiitzung der Zielerreichung weiterer
Prioritdten bzw. Schwerpunktbereiche erfolgt eine gesonderte Bewertung. Die Vergabe von 0 Punkten
ist nicht vorgesehen.

¢ 3 Punkte — hohe Unterstiitzung
e 2 Punkte — mittlere Unterstiitzung
e 1 Punkt — niedrige Unterstiitzung

Kriterium 7: Wirkungsbereich

Ein breiter Wirkungsbereich wird hoher bewertet als ein nur auf eine Region beschrinkter
Wirkungsbereich. Vorhaben mit einem breiten Wirkungsbereich sind kostengiinstiger und effizienter
in der Abwicklung. Die Vergabe von 0 Punkten ist nicht vorgesehen.

® 3 Punkte fiir bundesweite Vorhaben bzw. wenn ein Vorhaben in mind. 3 Bundeslindern
umgesetzt wird

e 2 Punkte, wenn sich der Wirkungsbereich auf das ganze Bundesland erstreckt

e ] Punkt, wenn der Wirkungsbereich des Vorhabens nur regional bzw. lokal ist



Kriterium 8: Chancengleichheit

Wenn die Chancengleichheit bei der Gestaltung von zielgruppen- und gleichstellungsorientierten
Angeboten hinsichtlich Inhalt, Unterlagen und Methodik/Didaktik beachtet wird, stehen 2 Punkte zur
Vergabe zur Verfiigung.

Kriterium 9: Barrierefreiheit
Die barrierefreie Gestaltung von Vorhaben wird mit einem zusétzlichen Punkt honoriert.

Kriterium 10: Effizienz der Forderung
Hier wird die Angemessenheit des Verhiltnisses zwischen eingesetzten Ressourcen (Forderung) und
den zu erwartenden Ergebnissen bewertet. Dafiir konnen 3 Punkte vergeben werden.

Kriterium 11 (gilt nur fiir Fort- und Weiterbildung): Verpflichtende BildungsmaBBnahmen
Verpflichtende Weiterbildung fiir bestimmte MaBnahmen des Programms LE 14 - 20 (z. B. OPUL)
sowie zur FEinhaltung von gesetzlichen Bestimmungen vorgeschriebene BildungsmaBBnahmen
(z. B. TGD) sind vorrangig umzusetzen und erhalten daher eine hohere Punkteanzahl. Dies gilt auch
fiir Vorhaben zur Erfiillung von Forderungsauflagen der Bildungsanbieter. In diesem Fall konnen 2
Punkte vergeben werden.

2.1.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschliefSlich Punkteschema zu Vorhabensart 1.1.1.

1.1.1. Begleitende Berufsbildung, Fort- und Weiterbildung zur Verbesserung der
fachlichen Qualifikation

a.) AUSWAHLKRITERIEN — BEGLEITENDE BERUFSBILDUNG

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 10 von 28 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Kriterium Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis
Nr. Punkte Punkte durch

Bedarfserhebung durch
Kundenbefragung ist vorhanden
(z. B. Bedarfs- und
Evaluierungsstudie, 2
Schlussfolgerungen aus
Evaluierungen von
Vorgangerprojekten)
Vorliegen einer Antrag/Projekt-
Bedarfserhebung Bildungsbedarf liegt in Form beschreibung
einer Beschreibung vor und stiitzt

sich auf Einschatzungen von 1
Expertinnen bzw. Experten oder
eines Bildungsbeirates

Bedarfserhebung ist nicht
vorhanden

Klar auf bestimmte Zielgruppen
Zielgruppen- ausgerichtetes Vorhaben Antrag/Projekt-

orientierung Ausrichtung auf bestimmte beschreibung
Zielgruppen ist nicht gegeben




Beitrag zur Umsetzung von
Strategien und Themen im

libergeordneten Interesse des >
Bundes
Thema, Strategie im Beitrag zur Umsetzung von Liste mit den
libergeordneten bundesweiten vormn BMLFUW Themen liegt
3 Interesse des Bundes festgelegten Themen und 3 bei den
bzw. ein bundesweit Schwerpunkten Bewilligenden
festgelegtes Thema Stellen auf
Beitrag zur Umsetzung von auf
Landesebene festgelegten 2
Themen und Schwerpunkten
Keines der Kriterien trifft zu
Beitrag zu den Beitrag zu 2 Querschnittszielen 4
. Querschnittszielen Beitrag zu 1 Querschnittsziel 2 Antrag/Projekt-
(Klima, Umwelt, Kein Beitrag zu einem beschreibung
Innovation) Querschnittsziel 0
Voraussichtliche Hoch 3
5 Wirkung bzw. zu  'Vittel > Antrag/?rojekt-
erwartender Nutzen fir beschreibung
die Teilnehmerinnen Niedrig 1
Beltra'g zur gmsetzung Hoch 3 Antrag/Projekt-
und Zielerreichung - beschreibung
6 mehrerer/weiterer Mittel 2
Prioritaten bzw.
Schwerpunktbereiche | Njedrig 1
Bundesweit bzw. mindestens 3 3
7 Wirkungsbereich Bundeslnder Antrag/l_’rOJekt-
Bundesland 2 beschreibung
Regional bzw. lokal
Gleichstellungsorientierung in
Bezug auf Inhalte, Unterlagen,
g Chancengleichheit Metthik/Didaktik, Akquisition Antrag/l"rojekt-
von Bildungsangeboten beschreibung
Keine Gleichstellungsorientierung 0
dargestellt
9 Barrierefreie Angebote Barrierefreiheit ist gegeben 1 Antrag/l"rOJekt-
Barrierefreiheit ist nicht gegeben 0 beschreibung
Angemessenes Verhéltnis 3
zwischen eingesetzten
Ressourcen und den zu
erwartenden Ergebnissen
Angemessenes Verhaltnis 1
Effizienz (Ressourcen- | zwischen eingesetzten Antrag/Projekt-
10 bzw. Ressourcen und den zu .
.. - . . beschreibung
Forderungseffizienz) erwartenden Ergebnissen ist
nicht klar ersichtlich
Kein angemessenes Verhaltnis 0
zwischen eingesetzten
Ressourcen und den zu
erwartenden Ergebnissen
Gesamtpunkteanzahl: 28
Mindestpunkteanzahl: 10




1.1.1. Begleitende Berufsbildung, Fort- und Weiterbildung zur Verbesserung der
fachlichen Qualifikation

b.) AUSWAHLKRITERIEN — FORT- UND WEITERBILDUNG

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 10 von 30 moglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Kriterium
Nr.

Auswahlkriterium

Parameter

Mogliche
Punkte

Erreichte
Punkte

Nachweis
durch

Vorliegen einer
Bedarfserhebung

Bedarfserhebung durch
Kundenbefragung ist vorhanden
(z.B. Bedarfs- und
Evaluierungsstudie,
Schlussfolgerungen aus
Evaluierungen von
Vorgangerprojekten)

Bildungsbedarf liegt in Form
einer Beschreibung vor und stiitzt
sich auf Einschatzungen von
Expertinnen bzw. Experten oder
eines Bildungsbeirats

Bedarfserhebung ist nicht
vorhanden

Antrag/Projekt-
beschreibung

Zielgruppen-
orientierung

Klar auf bestimmte Zielgruppen
ausgerichtetes Vorhaben

Ausrichtung auf bestimmte
Zielgruppen ist nicht gegeben

Antrag/Projekt-
beschreibung

Thema, Strategie im
libergeordneten
Interesse des Bundes
bzw. ein bundesweit
festgelegtes Thema

Beitrag zur Umsetzung von
Strategien und Themen im
libergeordneten Interesse des
Bundes

Beitrag zur Umsetzung von
bundesweiten vom BMLFUW
festgelegten Themen und
Schwerpunkten

Beitrag zur Umsetzung von auf
Landesebene festgelegten
Themen und Schwerpunkten

Keines der Kriterien trifft zu

Liste mit den
Themen liegt
bei den
Bewilligenden
Stellen auf

Beitrag zu den
Querschnittszielen
(Klima, Umwelt,
Innovation)

Beitrag zu 2 Querschnittszielen

Beitrag zu 1 Querschnittsziel

Kein Beitrag zu einem
Querschnittsziel

Antrag/Projekt-
beschreibung

Voraussichtliche
Wirkung bzw. zu
erwartender Nutzen fir
die Teilnehmer

Hoch

Mittel

Niedrig

Antrag/Projekt-
beschreibung




Beitrag zur Umsetzung | yoch 3
und Zielerreichung .
6 mehrerer/weiterer Mittel 2 Antrag/l-?rOJekt-
L beschreibung
Prioritaten bzw.
Schwerpunktbereiche | Niedrig 1
Bundesweit bzw. mindestens 3 3
7 Wirkungsbereich Bundeslander Antrag/?rOJekt-
Bundesland 2 beschreibung
Regional bzw. lokal
Gleichstellungsorientierung in
Bezug auf Inhalte, Unterlagen,
. Chancenleichheit Meth9d|k/Dldakt|k, Akquisition Antrag/Projekt-
g von Bildungsangeboten beschreibung
Keine Gleichstellungsorientierung 0
dargestellt
. . Barrierefreiheit ist gegeben 1 Antrag/Projekt-
9 Barrierefreie Angebote .
Barrierefreiheit ist nicht gegeben 0 beschreibung
Angemessenes Verhaltnis 3
zwischen eingesetzten
Ressourcen und den zu
erwartenden Ergebnissen
Angemessenes Verhaltnis 1
Effizienz (Ressourcen- | zwischen eingesetzten Antrag/Projekt-
10 bzw. Ressourcen und den zu .
. - . . beschreibung
Forderungseffizienz) erwartenden Ergebnissen ist
nicht klar ersichtlich
Kein angemessenes Verhaltnis 0
zwischen eingesetzten
Ressourcen und den zu
erwartenden Ergebnissen
Verpflichtende 2
BildungsmaRnahme Ja
laut Programm LE 14-20 .
11 | (z.B. OPUL) oder zur 0 Antrag/l-?rOJekt-
. . beschreibung
Einhaltung gesetzlicher Nein
Bestimmungen
(z.B. TGD)
Gesamtpunkteanzahl: 30
Mindestpunkteanzahl: 10




2.2. Demonstrationsvorhaben und Informationsmafinahmen (1.2.1.)
2.2.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 1.2.1.

Nur die vom BMLFUW auf Basis eines Auswahlverfahrens anerkannten Bildungsanbieter sind
berechtigt, Bildungsvorhaben zur Forderung einzureichen. In der Programmperiode sind mehrere
Auswahlverfahren fiir Bildungsanbieter vorgesehen.

Demonstrationsvorhaben

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden
von der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Bewilligende Stelle kann fiir die Durchfiihrung des Auswahlverfahrens auf ein Expertengremium
zuriickgreifen.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 15 Punkte.

InformationsmaBnahmen

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es sind mindestens
zwei Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle
vorab veroffentlicht.

Die Bewilligende Stelle kann fiir die Durchfiihrung des Auswahlverfahrens auf ein Expertengremium
zuriickgreifen. Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 11 Punkte.

2.2.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 1.2.1.

Demonstrationsvorhaben und Informationsmaffnahmen

Kriterium 1: Vorliegen einer Bedarfserhebung
Eine Erhebung des Bildungsbedarfs ist vor allem fiir die Entwicklung von neuen Vorhaben von
zentraler Bedeutung. Durch eine Bedarfserhebung werden die Anliegen und Bediirfnisse einzelner
Zielgruppen ermittelt. Darauf aufbauend konnen zielgruppenorientierte Bildungsangebote erstellt und
umgesetzt werden. Dies unterstiitzt die Akzeptanz und den Erfolg von Qualifizierungsmafnahmen.
e 2 Punkte sind zu vergeben, wenn die Bedarfserhebung auf einer Kundenbefragung oder auf
Evaluierungen und Schlussfolgerungen aus Vorgédngerprojekten beruht.
¢ 1 Punkt wird vergeben, wenn der Bedarf beschrieben wird und sich auf Einschétzungen von
Expertinnen bzw. Experten, Beraterinnen bzw. Beratern oder eines Bildungsbeirats stiitzt.
¢ 0 Punkte, wenn keine Bedarfserhebung vorhanden ist.

Kriterium 2: Zielgruppenorientierung
Das Vorhaben ist innerhalb des forderfihigen Personenkreises auf bestimmte Zielgruppen ausgerichtet
und dies ist im Antrag nachvollziehbar beschrieben.

¢ 2 Punkte sind zu vergeben, wenn die Zielgruppe nachvollziehbar beschrieben ist.
e 0 bei Punkte, wenn die Zielgruppe nicht klar erkennbar ist.



Kriterium 3: Thema, Strategie im iibergeordneten Interesse des Bundes bzw. bundesweites Thema

Themen bzw. Vorhaben im {iibergeordneten Interesse des BMLFUW und bundesweit festgelegte
Themen, Schwerpunkte sowie Bildungs- und Informationskampagnen, die auf Landes- bzw.
Bundesebene umgesetzt werden, werden im Auswahlverfahren mit einer hoheren Punktezahl bewertet,
da sie prioritir zu betrachten sind. Die Liste mit diesen Themen, Schwerpunkten oder Strategien wird
vom BMLFUW den Bewilligenden Stellen zur Verfiigung gestellt.

Bei diesem Kriterium kénnen folgende Punkte vergeben werden:

® 5 Punkte fiir Vorhaben, bei denen Themen und Strategien im iibergeordneten Interesse des
Bundes umgesetzt werden.

e 3 Punkte Vorhaben zur Umsetzung von fiir bundesweit festgelegten Themen.

e 2 Punkte fiir Projekte, die auf Landesebene umgesetzt werden und bei denen es keinen Bezug
zu einem Thema im iibergeordneten Interesse des Bundes bzw. zu einem bundesweit
festgelegten Thema gibt.

¢ 0 Punkte, wenn keines der vorher genannten Kriterien zutrifft.

Kriterium 4: Beitrag zu den Querschnittszielen (Innovation, Klima, Umwelt)

Der Beitrag zu den Querschnittszielen Innovation, Umwelt, Eindimmung des Klimawandels und
Anpassung an dessen Auswirkungen wird bewertet. Anzustreben ist, dass diese Aspekte in den
Vorhaben Beriicksichtigung finden.

e 4 Punkte, wenn ein Beitrag zu zwei Querschnittszielen vorgesehen ist.
e 2 Punkte, wenn ein Beitrag zu einem Querschnittsziel vorgesehen ist.
¢ 0 Punkte, wenn kein Beitrag zu den Querschnittszielen vorgesehen und beschrieben ist.

Kriterium 5: Voraussichtliche Wirkung bzw. zu erwartender Nutzen
Die voraussichtliche Wirkung und der zu erwartende Nutzen fiir die TeilnehmerInnen sind im Antrag
darzulegen. Die Vergabe von 0 Punkten ist nicht vorgesehen.

e 3 Punkte, wenn das Vorhaben einen hohen Nutzen bzw. eine hohe Wirkung fiir die
Teilnehmerlnnen verspricht. Dies ist dann der Fall, wenn das Vorhaben grofle Verbesserungen,
einen dauerhaften Nutzen und langfristige Wirkungen bei den TeilnehmerInnen erwarten lasst.

e 2 Punkte, wenn durch das Vorhaben voraussichtlich ein mittlerer Nutzen bzw. eine mittlere
Wirkung bei den TeilnehmerInnen. entsteht.

e 1 Punkt, wenn das Vorhaben nur einen kleinen Nutzen bzw. eine geringe Wirkung bei den
Teilnehmerlnnen verspricht. Dies ist dann der Fall, wenn das Vorhaben nur geringe
Verbesserungen, wenig weiterfithrende Impulse, nur einen kurzfristigen Nutzen oder nur
kurze temporire Wirkung bei den TeilnehmerInnen erwarten ldsst

Kriterium 6: Beitrag zur Unterstiitzung weiterer EU-Prioritidten bzw. Schwerpunktbereiche

In Abhingigkeit vom erwarteten Beitrag des Vorhabens zur Unterstiitzung der Zielerreichung weiterer
Prioritdten bzw. Schwerpunktbereiche erfolgt eine gesonderte Bewertung. Die Vergabe von 0 Punkten
ist nicht vorgesehen.

¢ 3 Punkte - hohe Unterstiitzung
¢ 2 Punkte - mittlere Unterstiitzung
¢ 1 Punkt - niedrige Unterstiitzung
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Kriterium 7: Wirkungsbereich

Ein breiter Wirkungsbereich wird hoher bewertet als nur auf eine Region beschrankter
Wirkungsbereich. Vorhaben mit einem breiten Wirkungsbereich sind kostengiinstiger und effizienter
in der Abwicklung. Die Vergabe von 0 Punkten ist nicht vorgesehen.

e 3 Punkte fiir bundesweite Vorhaben bzw. wenn dieses Vorhaben in mind. 3 Bundeslindern
umgesetzt wird.

e 2 Punkte, wenn sich der Wirkungsbereich auf das ganze Bundesland erstreckt.

e 1 Punkt, wenn der Wirkungsbereich des Vorhabens regional bzw. lokal ist.

Kriterium 8: Chancengleichheit

Wenn die Chancengleichheit bei der Gestaltung von zielgruppen- und gleichstellungsorientierten
Angeboten hinsichtlich Inhalt, Unterlagen und Methodik/Didaktik beachtet wird, stehen 2 Punkte zur
Vergabe zur Verfiigung.

Kriterium 9: Barrierefreiheit
Die barrierefreie Gestaltung von Vorhaben wird mit zusitzlich einem Punkten honoriert.

Kriterium 10: Effizienz der Forderung
Hier wird die Angemessenheit des Verhiltnisses zwischen eingesetzten Ressourcen (Forderung)und
den zu erwartenden Ergebnissen bewertet. Dafiir konnen 3 Punkte vergeben werden.

Kriterium 11 (gilt nur fiir Informationsmafinahmen): Verpflichtende BildungsmaBBnahmen

Verpflichtende WeiterbildungsmaBinahmen fiir bestimmte Mafinahmen des Programms LE 14 - 20 (z.
B. OPUL) sowie zur Einhaltung von gesetzlichen Bestimmungen vorgeschriebene
Bildungsmafinahmen (z. B. TGD) sind vorrangig umzusetzen und erhalten daher eine hohere
Punktezahl. Dies gilt auch fiir Vorhaben zur Erfiillung von Foérderungsauflagen der Bildungsanbieter.

Gilt nur fiir Demonstrationsvorhaben:

Kriterium 12: Innovationsgrad

Innovationsgrad bzw. Bedeutung der raschen und erfolgreichen Umsetzung von Neuerungen in der
Praxis fiir die Teilnehmerlnnen und bestimmte Regionen. Der Innovationsgrad und die praktische
Bedeutung sind im Antragsformular beschrieben. Die Vergabe von 0 Punkten ist nicht vorgesehen.

e Hoch: 3 Punkte
e Mittel: 2 Punkte
e Niedrig: 1 Punkt

Kriterium 13: Bezug zu Projekten von operationellen Gruppen der EIP (MaBnahme 16)

Die Demonstrationsvorhaben sollen in Beziehung stehen zur Vorhabensart 16.01.1 (Unterstiitzung
beim Aufbau und Betrieb operationeller Gruppen (OG) der EIP fiir landwirtschaftliche Produktivitét
und Nachhaltigkeit) und die Umsetzung von innovativen Projektideen der operationellen Gruppen
unterstiitzen. Derartige Demonstrationsvorhaben, die Forschung und Praxis verbinden, insbesondere
Pilotprojekte, werden in der Auswahl mit zwei Punkten bewertet.



2.2.3.  Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 1.2.1.
1.2.1. Demonstrationsvorhaben und InformationsmafSnahmen
a.) AUSWAHLKRITERIEN — DEMONSTRATIONSVORHABEN
Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 15 von 33 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.
Kriterium Auswahlkriterium | Parameter Mgliche | Erreichte Nachweis durch
Nr. Punkte Punkte
Bedarfserhebung durch
Kundenbefragung ist vorhanden
(z.B. Bedarfs- und
Evaluierungsstudie, 2
Schlussfolgerungen aus
Evaluierungen von
1 Vorliegen einer Vorgingerprojekten) Antrag/Projekt-
Bedarfserhebung | gjiqungsbedarf liegt in Form einer beschreibung
Beschreibung vor und stiitzt sich 1
auf Einschatzungen von Experten
oder eines Bildungsbeirats
Bedarfserhebung ist nicht
0
vorhanden
Klar auf bestimmte Zielgruppen 5
Zie-lgru-ppen- ausgerichtetes Vorhaben Antrag/Projekt-
2 orientierung . . .
Ausrichtung auf bestimmte 0 beschreibung
Zielgruppen ist nicht gegeben
Beitrag zur Umsetzung von
Strategien und Themen im 5
Thema, Strategie Ubergeordneten Interesse des
im Bundes
libergeordneten Beitrag zur Umsetzung von
3 Interesse des bundesweiten vom BMLFUW 3 Antrag/Projekt-
Bundes bzw. ein festgelegten Themen und beschreibung
bundesweit Schwerpunkten
festgelegtes Beitrag zur Umsetzung von auf
Thema Landesebene festgelegten 2
Themen und Schwerpunkten
Keines der Kriterien trifft zu 0
Beitrag zu den Beitrag zu 2 Querschnittszielen 4
4 Que.rschnlttsmelen Beitrag zu 1 Querschnittsziel 2 Antrag/P'rOJekt-
(Klima, Umwelt, - - - beschreibung
. Kein Beitrag zu einem
Innovation) Te s 0
Querschnittsziel
Voraussichtliche | Hoch
LR ittel 2 Antrag/Projekt-
5 erwartender .
- beschreibung
Nutzen fir die Niedrig 1

Teilnehmerlnnen




Beitrag zur
Umsetzung und Hoch 3
ZleIerrelchlfng . Antrag/Projekt-
6 mehrerer/weiterer | Mittel 2 .
S beschreibung
Prioritaten bzw.
Schwerpunktberei Nz 1
che
Bundesweit bzw. mindestens 3 3
Bundeslander .
7 Wirkungsbereich Antrag/l"rOJekt-
Bundesland 2 beschreibung
Regional bzw. lokal 1
Gleichstellungsorientierung in 2
Bezug auf Inhalte, Unterlagen,
) | Methodik/Didaktik, Akquisition Antrag/Projekt-
8 Chancengleichheit | |, gjldungsangeboten beschreibung
Keine Gleichstellungsorientierung 0
dargestellt
5 Barrierefreie Barrierefreiheit ist gegeben 1 Antrag/Projekt-
Angebote Barrierefreiheit ist nicht gegeben 0 beschreibung
3
Angemessenes Verhaltnis
zwischen eingesetzten Ressourcen
und den zu erwartenden
Ergebnissen
Effizienz Angemessenes Verhdltnis 1
10 (Ressourcen- bzw. | zwischen eingesetzten Ressourcen Antrag/Projekt-
Forderungseffizien | ynd den zu erwartenden beschreibung
2) Ergebnissen ist nicht klar
ersichtlich
Kein angemessenes Verhaltnis 0
zwischen eingesetzten Ressourcen
und den zu erwartenden
Ergebnissen
Hoch 3 Antrag/Projekt
12 Innovationsgrad Mittel 2 ntrag . rojext-
beschreibung
Niedrig 1
2
Das Demonstrationsvorhaben
. unterstitzt die Umsetzung
Bezug zu Projekten | . . o
. innovativer Projektideen von OG .
von operationellen Antrag/Projekt-
13 .
Gruppen beschreibung
der EIP Das Demonstrationsvorhaben
steht in keinem Zusammenhang zu 0
Projekten von OG
Gesamtpunkteanzahl: 33
Mindestpunkteanzahl: 15




1.2.1. Demonstrationsvorhaben und Informationsmafinahmen

b.) AUSWAHLKRITERIEN — INFORMATIONSMASSNAHMEN

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 11 von 30 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-

Kofinanzierung moglich ist.

Kriterium Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis
Nr. Punkte Punkte durch
Bedarfserhebung durch
Kundenbefragung ist vorhanden
(z.B. Bedarfs- und
Evaluierungsstudie, 2
Schlussfolgerungen aus
Evaluierungen von
Vorgangerprojekten)
1 Vorliegen einer Antrag/Projekt-
Bedarfserhebung Bildungsbedarf liegt in Form beschreibung
einer Beschreibung vor und stiitzt
sich auf Einschatzungen von 1
Expertinnen bzw. Experten oder
eines Bildungsbeirats
Bedarfserhebung ist nicht
0
vorhanden
Klar auf bestimmte Zielgruppen )
5 Zielgruppen- ausgerichtetes Vorhaben Antrag/Projekt-
orientierung Ausrichtung auf bestimmte 0 beschreibung
Zielgruppen ist nicht gegeben
Beitrag zur Umsetzung von
Strategien und Themen im 5
libergeordneten Interesse des
o Bundes Liste mit den
Thema, Strategie im Beitrag zur Umsetzung von Themen liegt
tibergeordneten bundesweiten vom BMLFUW 3 bei den
3 Interes.se des Bund?s festgelegten Themen und Bewilligenden
bzw. ein bundesweit Schwerpunkten Stellen auf
festgelegtes Thema ]
Beitrag zur Umsetzung von auf
Landesebene festgelegten 2
Themen und Schwerpunkten
Keines der Kriterien trifft zu 0
el el Beitrag zu 2 Querschnittszielen 4
Querschnittszielen . N Antrag/Projekt-
4 (Klima, Umwelt, Beitrag zu 1 Querschnittsziel 2 beschreibung
Innovation) Kein Beitrag zu einem
o 0
Querschnittsziel
Voraussichtliche Hoch 3
5 Wirkung bzw. zu | mittel ) Antrag/l_’rojekt-
erwartender Nutzen flr beschreibung
die Teilnehmerlnnen Niedrig 1




Beitrag zur Umsetzung

Hoch

und Zielerreichung Antrag/l-’rojekt-
6 mehrerer/weiterer Mittel 2 beschreibung
Prioritaten bzw.
Schwerpunktbereiche Niedrig 1
Bundesweit bzw. mindestens 3 3
7 Wirkungsbereich Bundeslander Antrag/?rOJekt-
Bundesland 2 beschreibung
Regional bzw. lokal
Gleichstellungsorientierung in
Bezug auf Inhalte, Unterlagen,
Methodik/Didaktik, Akquisition .
8 Chancengleichheit von Bildungsangeboten Antrag/l-’rOJekt-
0 beschreibung
Keine Gleichstellungsorientierung
dargestellt
Barrierefreiheit ist gegeben 1 :
9 Barrierefreie Angebote 58 Antrag/l_’rOJekt-
Barrierefreiheit ist nicht gegeben 0 beschreibung
Angemessenes Verhaltnis 3
zwischen eingesetzten
Ressourcen und den zu
erwartenden Ergebnissen
Angemessenes Verhéltnis 1
Effizienz (Ressourcen- | zwischen eingesetzten Antrag/Projekt-
10 bzw. Ressourcen und den zu .
. - . . beschreibung
Forderungseffizienz) erwartenden Ergebnissen ist
nicht klar ersichtlich
Kein angemessenes Verhaltnis 0
zwischen eingesetzten
Ressourcen und den zu
erwartenden Ergebnissen
Verpflichtende 2
BildungsmaRnahme im |72
Rahmen des .
11 Progrf\mms LE 14-20 0 ’I:I-J\Z:;%TISSL egkt-
(z.B. OPUL) bzw. fiir die | Nein
Einhaltung gesetzlicher
Bestimmungen
Gesamtpunkteanzahl: 30
Mindestpunkteanzahl: 11




2.3.  Austauschprogramme und Betriebsbesichtigungen (Exkursionen) fiir Land- und
ForstwirtInnen (1.3.1.)

2.3.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 1.3.1.

Nur die vom BMLFUW auf Basis eines Auswahlverfahrens anerkannten Bildungsanbieter sind
berechtigt, Bildungsvorhaben zur Forderung einzureichen. In der Programmperiode sind mehrere
Auswahlverfahren fiir Bildungsanbieter vorgesehen.

Fiir die Abwicklung von Austauschprogrammen wird ein Anbieter auf Bundesebene ausgewdhlt.
Dieser muss zur Information ein nach Léandern und Produktionssparten gegliedertes webbasiertes
Verzeichnis von Austauschbetrieben fiihren.

Betriebsbesichtigungen (Exkursionen)

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es sind mindestens
zwei Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle
vorab veroffentlicht.

Die Bewilligende Stelle kann fiir die Durchfithrung des Auswahlverfahrens auf ein Expertengremium
zuriickgreifen.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 10 Punkte.
2.3.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 1.3.1.
Betriebsbesichtigungen (Exkursionen)

Kriterium 1: Vorliegen einer Bedarfserhebung

¢ FEine Erhebung des Bildungsbedarfs ist vor allem fiir die Entwicklung von neuen Vorhaben
von zentraler Bedeutung. Durch eine Bedarfserhebung werden die Anliegen und Bediirfnisse
einzelner Zielgruppen ermittelt. Darauf aufbauend konnen zielgruppenorientierte
Bildungsangebote erstellt und umgesetzt werden. Dies unterstiitzt die Akzeptanz und den
Erfolg von QualifizierungsmaBBnahmen2 Punkte sind zu vergeben, wenn die Bedarfserhebung
auf einer Kundenbefragung oder auf Evaluierungen und Schlussfolgerungen aus
Vorgingerprojekten beruht.

e 1 Punkt wird vergeben, wenn der Bedarf beschrieben wird und sich auf Einschétzungen von
Expertinnen und Experten, Beraterinnen und Berater oder eines Bildungsbeirats stiitzt.

¢ 0 Punkte wenn keine Bedarfserhebung vorhanden ist.

Kriterium 2: Zielgruppenorientierung
e Das Vorhaben ist innerhalb des forderfihigen Personenkreises auf bestimmte Zielgruppen
ausgerichtet und dies ist im Antrag nachvollziehbar beschrieben.2 Punkte sind zu vergeben,
wenn die Zielgruppenorientierung genau beschrieben ist.
¢ (0 bei Punkte, wenn die Zielgruppenorientierung nicht klar erkennbar ist.

Kriterium 3: Thema, Strategie im iibergeordneten Interesse des Bundes bzw. bundesweites Thema
Themen bzw. Vorhaben im iibergeordneten Interesse des BMLFUW und bundesweit festgelegte
Themen, Schwerpunkte sowie Bildungskampagnen, die auf Landes- bzw. Bundesebene umgesetzt
werden (z. B. Arbeitskreise mit Kennzahlenvergleichen fiir die Stirken-Schwichen-Analyse von
Betrieben und Zertifikatslehrgiinge), werden im Auswahlverfahren mit einer hoheren Punktezahl
bewertet, da sie prioritdr zu betrachten sind. Die Liste mit diesen Themen, Schwerpunkten oder
Strategien wird vom BMLFUW den Bewilligenden Stellen zur Verfiigung gestellt.
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Bei diesem Kriterium kénnen folgende Punkte vergeben werden:

e 5 Punkte fiir Vorhaben, bei denen Themen und Strategien im iibergeordneten Interesse des
Bundes umgesetzt werden.

¢ 3 Punkte Vorhaben zur Umsetzung von bundesweit festgelegten Themen.

e 2 Punkte fiir Projekte, die auf Landesebene umgesetzt werden und bei denen es keinen Bezug
zu einem Thema im iibergeordneten Interesse des Bundes bzw. zu einem bundesweit
festgelegten Thema gibt.

e () Punkte, wenn keines der vorher genannten Kriterien zutrifft.

Kriterium 4: Beitrag zu den Querschnittszielen (Innovation, Klima, Umwelt)

Der Beitrag des Bildungsvorhabens zu den Querschnittszielen Innovation, Umwelt, Einddimmung des
Klimawandels und Anpassung an dessen Auswirkungen wird bewertet. Anzustreben ist, dass diese
Aspekte in den Vorhaben Beriicksichtigung finden.

* 4 Punkte, wenn ein Beitrag zu zwei Querschnittszielen vorgesehen ist
¢ 2 Punkte, wenn ein Beitrag zu einem Querschnittsziel vorgesehen ist
¢ 0 Punkte, wenn kein Beitrag zu den Querschnittszielen vorgesehen und beschrieben ist

Kriterium 5: Voraussichtliche Wirkung bzw. zu erwartender Nutzen
Die voraussichtliche Wirkung und der zu erwartende Nutzen fiir die TeilnehmerInnen sind im Antrag
darzulegen Die Vergabe von 0 Punkten ist nicht vorgesehen.

e 3 Punkte, wenn das Vorhaben einen hohen Nutzen bzw. eine hohe Wirkung fiir die
TeilnehmerInnen verspricht. Dies ist dann der Fall, wenn das Vorhaben grof8e Verbesserungen,
einen dauerhaften Nutzen und langfristige Wirkungen bei den TeilnehmerInnen erwarten lasst.

e 2 Punkte, wenn durch das Vorhaben voraussichtlich ein mittlerer Nutzen bzw. eine mittlere
Wirkung bei den TeilnehmerInnen. entsteht.

e 1 Punkt, wenn das Vorhaben nur einen kleinen Nutzen bzw. eine geringe Wirkung bei den
Teilnehmerlnnen verspricht. Dies ist dann der Fall, wenn das Vorhaben nur geringe
Verbesserungen, wenig weiterfithrende Impulse, nur einen kurzfristigen Nutzen oder nur
kurze temporire Wirkung bei den TeilnehmerInnen erwarten lésst.

Kriterium 6: Beitrag zur Unterstiitzung weiterer EU-Priorititen bzw. Schwerpunktbereiche

In Abhiéngigkeit vom erwarteten Beitrag des Vorhabens zur Unterstiitzung der Zielerreichung weiterer
Prioritdten bzw. Schwerpunktbereiche erfolgt eine gesonderte Bewertung. Die Vergabe von 0 Punkten
ist nicht vorgesehen.

¢ 3 Punkte — hohe Unterstiitzung
¢ 2 Punkte — mittlere Unterstiitzung
e 1 Punkt — niedrige Unterstiitzung

Kriterium 7: Wirkungsbereich
* FEin breiter Wirkungsbereich wird hoher bewertet als ein nur auf eine Region beschrinkter
Wirkungsbereich. Vorhaben mit einem breiten Wirkungsbereich sind kostengiinstiger und
effizienter in der Abwicklung. Die Vergabe von 0 Punkten ist nicht vorgesehen.3 Punkte fiir
bundesweite Vorhaben bzw. wenn ein Vorhaben in mind. 3 Bundesldndern umgesetzt wird.
¢ 2 Punkte, wenn sich der Wirkungsbereich auf das ganze Bundesland erstreckt.
e 1 Punkt, wenn der Wirkungsbereich des Vorhabens nur regional bzw. lokal ist.



Kriterium 8: Chancengleichheit

Wenn die Chancengleichheit bei der Gestaltung von zielgruppen- und gleichstellungsorientierten
Angeboten hinsichtlich Inhalt, Unterlagen und Methodik/Didaktik beachtet wird, stehen 2 Punkte zur
Vergabe zur Verfiigung. Kriterium 9: Effizienz der Forderung

Hier wird die Angemessenheit des Verhiltnisses zwischen eingesetzten Ressourcen (Forderung) und
den zu erwartenden Ergebnissen bewertet. Dafiir konnen 3 Punkte vergeben werden.

Kriterium 10: Verpflichtende Bildungsmafinahmen

Verpflichtende Weiterbildung fiir bestimmte MaBnahmen des Programms LE 14 - 20 (z. B. OPUL)
sowie zur FEinhaltung von gesetzlichen Bestimmungen vorgeschriebene BildungsmaBBnahmen
(z. B. TGD) sind vorrangig umzusetzen. Dafiir sind2 Punkte moglich.

2.3.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 1.3.1.

1.3.1. Austauschprogramme und Betriebsbesichtigungen (Exkursionen) fiir
Land- und Forstwirtinnen

AUSWAHLKRITERIEN — BETRIEBSBESICHTIGUNGEN (EXKURSIONEN)

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 10 von 29 mdoglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Mogliche | Erreichte Nachweis

Kriterium | Auswahlkriterium | Parameter
Punkte Punkte durch

Bedarfserhebung durch
Kundenbefragung ist vorhanden
(z.B. Bedarfs- und
Evaluierungsstudie, 2
Schlussfolgerungen aus
Evaluierungen von
Vorgangerprojekten)
Bildungsbedarf liegt in Form einer
Beschreibung vor und stiitzt sich auf
Einschdtzungen von Expertinnen 1
bzw. Experten oder eines
Bildungsbeirats

Vorliegen einer
Bedarfserhebung

Antrag/Projekt-
beschreibung

Bedarfserhebung ist nicht
vorhanden

Klar auf bestimmte Zielgruppen
Zielgruppen- ausgerichtetes Vorhaben Antrag/Projekt-

orientierung Ausrichtung auf bestimmte beschreibung
Zielgruppen ist nicht gegeben

Beitrag zur Umsetzung von
Strategien und Themen im Uber- 5
geordneten Interesse des Bundes

TEema, S';rat(tegle im Beitrag zur Umsetzung von Liste mit den
ubergeordneten bundesweiten vom BMLFUW Themen liegt
Interesse des 3 .
3 . festgelegten Themen und bei den
Bundes bzw. ein .
. Schwerpunkten Bewilligenden
bundesweit :
st s s Thare Beitrag zur Umsetzung von auf Stellen auf
Landesebene festgelegten Themen 2

und Schwerpunkten

Keines der Kriterien trifft zu 0




. Beitrag zu 2 Querschnittszielen 4
Beitrag zu den
Querschnittszielen . o Antrag/Projekt-
4 i4fiia, Wil Beitrag zu 1 Querschnittsziel 2 beschreibung
Innovation) Kein Beitrag zu einem
S 0
Querschnittsziel
Voraussichtliche Hoch 3
USG5 5P, e Mittel 2 Antrag/Projekt-
5 erwartender .
N fiir di beschreibung
utzen fir die Niedrig 1
Teilnehmerlnnen
Beitrag zur Hoch 3
Umsetzung und oc
Ziel ich
ielerreic “"5 Mittel 2 Antrag/Projekt-
6 mehrerer/weiterer .
L beschreibung
Prioritaten bzw.
Schwerpunkt- Niedrig 1
bereiche
Bundesweit bzw. mindestens 3 3
Bundeslander et
7 Wirkungsbereich Antrag/I'DrOJekt
Bundesland 2 beschreibung
Regional bzw. lokal 1
Gleichstellungsorientierung in Bezug 2
auf Inhalte, Unterlagen,
Methodik/Didaktik, Akquisition von Antra ;
. . ’ ’ g/Projekt-
8 Chancengleichheit Bildungsangeboten beschreibung
Keine Gleichstellungsorientierung 0
dargestellt
Angemessenes Verhaltnis zwischen 3
eingesetzten Ressourcen und den zu
erwartenden Ergebnissen
- Angemessenes Verhaltnis zwischen 1
Effizienz .
eingesetzten Ressourcen und den zu .
(Ressourcen- bzw. . . Antrag/Projekt-
9 .. erwartenden Ergebnissen ist nicht .
Forderungs- o beschreibung
. klar ersichtlich
effizienz) - T
Kein angemessenes Verhaltnis 0
zwischen eingesetzten Ressourcen
und den zu erwartenden
Ergebnissen
2
Verpflichtende
BildungsmaRnahme |Ja
laut Programm LE
o 14-20 (z. B. OPUL) Antrag/Projekt-
bzw. fiir die 0 beschreibung
Einhaltung
gesetzlicher Nein
Bestimmungen
Gesamtpunkteanzahl: 29
Mindestpunkteanzahl: 10




3. MaBnahme 02: Beratungs-, Betriebsfithrungs- und Vertretungsdienste

3.1. Inanspruchnahme von Beratungsleistungen (2.1.1.)

In Ausarbeitung — keine Umsetzung der Vorhabensart bevor Auswahlkriterien definiert sind.

3.2. Ausbildung von BeraterInnen (2.3.1.)

In Ausarbeitung — keine Umsetzung der Vorhabensart bevor Auswahlkriterien definiert sind.
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4. MaBnahme 03: Qualititsregelungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel

4.1. Teilnahme der BewirtschafterInnen landwirtschaftlicher Betriebe an
Lebensmittelqualititsregelungen (3.1.1.)

4.1.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 3.1.1.

Eine Steuerung der Lebensmittelqualitidtsregelung erfolgt im Rahmen der nationalen Anerkennung von
Lebensmittelqualititsregelungen gem. Art. 16 Abs. 1 lit. b. Sollte es aufgrund geénderter nationaler
Rahmenbedingungen fiir die Anerkennung von Lebensmittelqualititsregelungen im Laufe der
Forderperiode zu einem starken Anstieg der Anzahl von Lebensmittelqualititsregelungen kommen,
welche die Zugangsvoraussetzungen gem. Art. 16 Abs. 1 erfiillen, wird die Durchfiihrung eines
Auswahlverfahrens in Betracht gezogen werden.

4.2, Informations- und AbsatzforderungsmafBnahmen (3.2.1.)
4.2.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 3.2.1.

Fiir die Auswahl von Antrdagen kommt Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen) zur
Anwendung. Die vorgesehenen Einreichzeitrdume und Stichtage werden auf der Homepage des
Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft sowie der
Bewilligenden Stelle bekannt gegeben.

Neben dem Antragformular ist ein ausgefiilltes Formblatt zur Projektbeschreibung vorzulegen.
Bewertet werden nur jene Mafnahmen innerhalb eines Vorhabens, die im Formblatt angefiihrt und
beschrieben sind. Etwaige Beilagen kénnen dem Formblatt als Ergéinzung zur ndheren Erlduterung der
im Formblatt angefithrten MalBnahmen beigelegt werden. Im Formblatt ist bei der jeweiligen
MaBnahmenbeschreibung jedenfalls ein Verweis auf die konkrete Stelle in den Beilagen anzufiihren.
MaBnahmen, die lediglich in den Beilagen enthalten sind, werden bei der Bewertung nicht
beriicksichtigt.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 40% der maximal moglichen Punkte (100 Punkte). Zusitzliche
Punkte konnen durch ein hohes Mal} an Effektivitit und Effizienz durch das Niitzen von Synergien
und Kooperationen erzielt werden (maximal 20 mogliche Bonuspunkte).

Bei fehlenden budgetiren Mitteln werden Vorhaben mit gleicher Punktezahl einer weiteren Selektion
unterzogen und hinsichtlich der erreichten Punkte im Auswahlkriterium ,,Kooperationen und
Synergien erneut gereiht. Vorhaben mit hoherer Punktezahl in diesem Kriterium werden vorrangig
gereiht und ausgewihlt.

Erzielen diese Vorhaben dieselbe Punktezahl im Auswahlkriterium ,,Kooperationen und Synergien®,
so wird eine Reihung der erzielten Punkte zunichst nach 6.2 ,,Mallnahmen beziehen sich auf mehrere
Erzeugnisse derselben Lebensmittelqualititsregelung®, gefolgt von 6.3 ,,Mallnahmen beziehen sich auf
Erzeugnisse verschiedener Lebensmittelqualititsregelungen® und 6.1 , Kooperationen mit anderen
Akteuren entlang der Lebensmittelkette* vorgenommen.

Das Auswahlverfahren wird von der Bewilligenden Stelle gemeinsam mit dem Bundesministerium fiir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft durchgefiihrt.
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4.2.2.

Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 3.2.1.

Die Auswahlkriterien sind in drei Kategorien unterteilt:

a)

b)

c)

Allgemeine Kriterien, durch die im Wesentlichen die Strategie des Vorhabens beurteilt
werden soll (maximal zu erreichende Punktezahl: 20 Punkte);

Spezifische Kriterien zur Beurteilung von Mafinahmen, die im Rahmen der Informations- und
Absatzforderung unterstiitzt werden konnen (maximal zu erreichende Punktezahl: 80 Punkte);
,,Bonus“-Kriterien, wo zusitzliche Punkte fiir ein hohes Maf} an Effektivitit und Effizienz
erzielt werden konnen (maximal zu erreichende Punktezahl: 20 Punkte);

Ad A) Allgemeine Kriterien:

Die darunter definierten Kriterien sind Voraussetzungen fiir die Beurteilung einer Marketingstrategie

und bilden die Basis fiir die Entwicklung eines erfolgreichen Konzeptes und werden daher zur

Beurteilung der Gesamtstrategie herangezogen.

1.1 Marktanalyse IST-Zustand

Absatz und Umsatz von Produkten einer Lebensmittelqualitidtsregelung (LQR) im Inland und
EU-Binnenmarkt, Bekanntheitsgrad der LQR, Bekanntheitsgrad des spez. Produktes einer
LQR, Marktanteile des LQR-Produkts, etc.

1.2 Ziele und zu erwartende Wirkungen

Anmerkung: Bei der Planung eines Konzeptes muss im Vorfeld klar definiert sein, welche
Ziele angestrebt werden und welche Wirkungen erwartet werden.

1.3 Jahresarbeitsprogramme mit Meilensteinen sind definiert

Liegen Jahresarbeitsprogramme vor, in dem die Jahresziele und die zu ihrer Umsetzung
notwendigen Mafinahmen beschrieben werden? Welche wichtigen Meilensteine kennzeichnen
den Fortschritt in der Erreichung der Ziele?

Anmerkung: FEin Meilenstein ist ein FEreignis von besonderer Bedeutung
(Zwischenergebnisse etc.).

1.4 Das Marketingkonzept liefert einen Beitrag zu den Querschnittszielen Innovation und/oder
Umwelt

Anmerkung: Lebensmittelqualititsregelungen konnen Innovationen auslosen, da sie darauf
abzielen, eine moglichst hohe Wertsteigerung und Qualitiit eines Rohstoffes zu erreichen.
Des Weiteren kann ein effizienter und nachhaltiger Umgang mit Rohstoffen und Ressourcen
bei der Umsetzung des Vorhabens einen wesentlichen Beitrag zum Umweltschutz leisten.

1.5 Zielgruppe ist definiert

An wen ist das Konzept gerichtet? Welche Zielgruppe(n) sollen angesprochen und erreicht
werden? Warum soll diese Zielgruppe angesprochen werden?

Die Auswahl der Zielgruppe spielt eine groBe Rolle bei den Uberlegungen welche Art der
Botschaft in welchem Kontext und bei welchem Inhalt geeignet ist. Je genauer eine Zielgruppe
definiert wird, desto eher wird es moglich sein die ganz spezifischen, individuellen
Eigenheiten der Zielpersonen aufzugreifen und entsprechend wirkungsvolle Aktionen zu
gestalten.
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Anmerkung: Zielgruppen sind Adressaten, d.h., eine Gesamtheit aller effektiven oder
potenziellen Personen, die mit einer bestimmten Marketingaktivitit angesprochen werden
sollen.

— 1.6 Mehrere Zielgruppen werden mit dem Vorhaben angesprochen

Anmerkung: Fin Konzept, dass mehrere Zielgruppen gleichzeitig anspricht, kann
Informationen breiter streuen und einen groB3eren Effekt erzielen.

— 1.7 Neue, noch nie zuvor angesprochene Zielgruppen oder Absatzmdirkte werden mit dem
Vorhaben angesprochen

Anmerkung: Diese Fragestellung setzt eine detaillierte Beschreibung der in dem Vorhaben
definierten Zielgruppe und Absatzmarkt, die angesprochen werden sollen, voraus.

— 1.8 Ein neues Setting wird durch das Vorhaben bedient

Anmerkung: Als ,Settings” werden die Lebenswelten der Menschen bezeichnet: zum
Beispiel Kindergirten, Schulen, Stadtteile, Senioreneinrichtungen, Migrantentreffpunkte etc.
Dort lassen sich auch Menschen erreichen, die iiber herkommliche Marketingstrategien nicht
gut erreicht werden.

— 1.9 Darstellung des Distributionsgrades

Beschreibung zum Produkt mit der spez. Lebensmittelqualititsregelung, aus der u.a.
Produktionsvolumen, Distributionsgrad und dergleichen hervorgeht

Anmerkung: Diese Informationen sind insofern bedeutend, um beurteilen zu koénnen, ob bei
der Planung der konkreten Mafinahmen die Rahmenbedingungen/Ausgangslage des spez.
Produktes mit der Lebensmittelqualitdtsregelung beriicksichtigt wurden und darauf
abgestimmt sind.

— 1.10 Ist der eingesetzte Marketing-Mix im Vorhaben beschrieben und begriindet?

Welche Mittel werden eingesetzt, um die Vorziige der Lebensmittelqualitédtsregelung und den
daraus hergestellten Produkten bekannt zu machen? Warum ist der gewéhlte Mix optimal zur
Bekanntmachung der LQR bzw. des spezifischen Produktes mit der LQR geeignet?

Art des Mediums, Zielgruppenorientierung, Zeitpunkt, Haufigkeit und Préisenz

Anmerkung: Wichtig ist, eine Kombination der Medien zu finden, die mit dem geringsten
finanziellen Aufwand belegt werden kann und die eine maximale Reichweite erzielt.

Ad B) Spezifische Kriterien

Primédres Ziel der Informations- und Absatzférderung ist die Erhohung der Bekanntheit der
Lebensmittelqualititsregelung (LQR) in der Bevolkerung. Zur Darstellung der Vorziige der
Lebensmittelqualititsregelung und der danach hergestellten Produkte konnen nachfolgend
beschriebene Mallnahmen unterstiitzt werden und werden anhand definierter Kriterien gesondert
beurteilt.

B. 2 Informationsmaterialien zur Information der VerbraucherInnen

Ein durchdachtes Informationskonzept beinhaltet eine ausfiihrliche Darstellung zu folgenden
Aspekten: Was soll kommuniziert werden? Wann soll es kommuniziert werden? Wie oft soll es
kommuniziert werden? Wo soll es kommuniziert werden? Wie effektiv ist die
Kommunikationsleistung, d.h. wie viel kostet die Informationsleistung und wie viele Personen
erreiche ich damit?
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Diese Fragestellungen spiegeln sich in den definierten Kriterien wider:

2.1 Kommunikationsleistung ist definiert

Wann soll es kommuniziert werden? Wie oft soll es kommuniziert werden? Wo soll es
kommuniziert werden?
Laufzeit der Information, Intervalle, Kampagnenschwerpunkte, Medien, etc.

2.2 Darstellung des Kosten-Reichweite-Verhdltnisses

Es sollte im Interesse des Forderwerbers sein, die budgetidren Mittel moglichst effektiv und
effizient einzusetzen. Wie viel kostet die Informationsleistung und wie viele Personen erreiche
ich damit?

Darstellung der Gesamtkosten in Bezug zur Anzahl an Personen, die mit dieser
Informationsleistung erreicht werden kdnnen.

Anmerkung: Eine Beurteilung der Effektivitit und Effizienz kann im Rahmen dieser
Bewertung nicht geleistet werden. Allerdings liefert eine vorhandene Darstellung des Kosten-
Reichweite-Verhiltnisses einen Hinweis, inwieweit der definierte Kommunikationsplan
durchdacht ist.

2.3 Medium beriicksichtigt Verfiigbarkeit des spezifischen Produktes

Zielt die Informationsleistung vorrangig auf die Bekanntmachung des spezifischen
Produktes der LOR ab, muss sichergestellt sein, dass der angesprochene Absatzmarkt auch
bedient werden kann. Ist eine ausreichende Vertriebsstruktur vorhanden? Wird ein
ausreichendes Volumen des spezifischen Produktes mit der LQR produziert?

Anmerkung: Werden breitgestreute Informationsmalinahmen gesetzt, die vordergriindig die
Bekanntmachung der Lebensmittelqualitiitsregelung zum Ziel haben, kann beim Vorliegen
einer detaillierten Beschreibung der Informations-Inhalte das Kriterium auch bei Produkten,
deren Vertriebsschiene und Produktionsvolumen regional begrenzt ist, als positiv bewertet

werden. In diesem Fall steht die Bekanntmachung der LQR im Vordergrund und nicht die
Absatzforderung.

2.4 Die Inhalte der Informationsmaterialien sind skizziert
Was soll konkret kommuniziert werden?

Bei der Planung eines Konzeptes muss im Vorfeld klar definiert sein, welche Inhalte
transportiert werden sollen.

Anmerkung: Um die Zielgruppe erfolgreich anzusprechen, sollten bei der Aufbereitung von
Informationsmaterialien u.a. folgende Aspekte mitberiicksichtigt werden: Wahrheitsgehalt,
Informationsgehalt, Zielformulierung, Art der Botschaft, Originalitit, Séttigungsgrad,
Vertrautheit, formale Aspekte (Klarheit, Konsens, Sprache etc.)

2.5 Die Vorziige der LOR und der danach hergestellten Produkte werden dargestellt

Anmerkung: Mit diesem Kriterium soll anhand der Skizzierung der Inhalte beurteilt werden,
inwieweit dem primédren Ziel der Informations- und AbsatzférderungsmaBBnahme Rechnung
getragen wird.

B. 3 Teilnahme an Ausstellungen und Messen

Basis-Informationen fiir eine Messebeteiligung sind eine Analyse der Unternehmenssituation und
eine klare Definition der eigenen Ausgangsposition. Darauf aufbauend sind folgende Kriterien zur
Beurteilung definiert:
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3.1 Darstellung des Kosten-Reichweite-Verhdltnisses

Wie viel kostet der Messeauftritt und wie viele Personen erreiche ich damit?
Darstellung der Gesamtkosten in Bezug zur Anzahl an Personen, die durch den Messeauftritt
erreicht werden konnen.

Anmerkung: Fine Beurteilung der Effektivitit und Effizienz kann im Rahmen dieser
Bewertung nicht geleistet werden. Allerdings liefert eine vorhandene Darstellung des Kosten-
Reichweite-Verhéltnisses einen Hinweis, inwieweit der geplante Messeauftritt durchdacht ist.

3.2 Verfiigbarkeit des spezifischen Produktes wird beriicksichtigt

Ist eine ausreichende Vertriebsstruktur vorhanden? Wird ein ausreichendes Volumen des
spezifischen Produktes mit der LQR produziert?

Anmerkung: Eine Teilnahme an einer Messe ist dann sinnvoll, wenn der Absatz des
Betriebes nicht regional begrenzt ist und ein entsprechendes Produktionsvolumen sowie
Vertriebsstrukturen es ermoglichen neue Absatzmirkte und/oder Zielgruppen bedienen zu
konnen. Das Kriterium erlaubt eine Beurteilung, inwieweit das Vorhaben die
Ausgangssituation des Forderwerbers bei der Planung eines Messeauftritts beriicksichtigt.

3.3 Die angestrebten Ziele des Vorhabens betreffend Zielgruppe und Absatzmarkt passen zum
Thema der Messe

Analyse/Beschreibung der ,Messelandschaft“: Thema der Messe, Messe-Typ
(international/national/regional), etc.

3.4 Das Konzept des Messeauftritts ist inhaltlich skizziert

Was soll konkret kommuniziert werden? Wie wird die Information aufbereitet und an die
Besucher der Messe kommuniziert? Sind konkrete Aktivititen geplant?

3.5 Die Vorziige der LOR und der danach hergestellten Produkte werden dargestellt

Mit welchen Mitteln wird im Rahmen des Messeauftritts auf die Vorziige der
Lebensmittelqualititsregelung und den daraus hergestellten Produkten hingewiesen?
Inhaltliche Skizzierung der eingesetzten Mittel/Methoden.

Anmerkung: Mit diesem Kriterium soll anhand der Skizzierung der Inhalte beurteilt werden,
inwieweit dem primédren Ziel der Informations- und AbsatzférderungsmaBBnahme Rechnung
getragen wird.

B. 4 MarktpflegemaBBnahmen

MarktpflegemaBinahmen haben zum Ziel, bestehende Kunden/Partner zu erhalten und neue zu

gewinnen, wobei durch die gesetzten MaBnahmen eine langfristige Bindung angestrebt wird,

zugleich eine Mund-zu-Mund-Kommunikation nach sich ziehen und iiber die reine

Bekanntmachung der Lebensmittelqualitidtsregelung hinausgehen.

4.1 Mafinahmen fiir Partner entlang der Lebensmittelkette werden gesetzt

Hierbei handelt es sich um Aktivititen und/oder aufbereitete Informationen tiber die Vorziige
der Lebensmittelqualitéitsregelung und den daraus hergestellten Produkten fiir verschiedene

Partner entlang der Lebensmittelkette mit dem Ziel diese fiir die spez. Produkte hoherer

Qualitédt zu gewinnen und den Absatz zu steigern.

Anmerkung: Partner der Lebensmittelkette konnen sein: Gastronomiebetriebe, Hotellerie,
verarbeitende Betriebe, Lebensmitteleinzelhandel etc.
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4.2 Aktivitit am Point of Sale

Anmerkung: Eine sehr erfolgversprechende MaBnahme sind Verkaufsforderungsaktionen
(z.B. Verkostungen) direkt am Point of Sale, sprich im Lebensmitteleinzelhandel, auf Mérkten
etc. Kaufentscheidungen im Lebensmitteleinzelhandel werden hiufiger unmittelbar vor der
eigentlichen Kaufsituation bzw. direkt am Point of Sale getroffen. Kunden, die ihre
Kaufentscheidungen eher kurzfristig treffen, konnen daher insbesondere mit
Verkaufsforderungsmafinahmen erreicht werden.

4.3 Mafinahmen, die die Zielgruppe aktiv einbindet, werden gesetzt

Aktive MaBnahmen mit Praxisbezug (Seminare, Workshops, Hofbesichtigungen etc.), die es
der Zielgruppe ermoglichen theoretische Informationen besser nachzuvollziehen und den Wert
der dahinter steht zu erkennen.

Anmerkung: Menschen lernen vor allem, indem sie etwas tun. Aktivititen mit
Erlebnischarakter konnen langfristig erinnert werden und schaffen Bewusstsein fiir die Inhalte,
die transportiert werden sollen.

4.4 Mafinahmen mit Multiplikatoren-Wirkung werden gesetzt

Hierbei handelt es sich um Aktivititen und/oder aufbereitete Informationen iiber die Vorziige
der Lebensmittelqualititsregelung und den daraus hergestellten Produkten fiir verschiedene

MultiplikatorInnen mit dem Ziel, das Wissen um die Lebensmittelqualititsregelung zu

verbreiten und nachhaltig zu fordern.

Anmerkung: Ein Multiplikator ist eine Person, die aufgrund ihrer Position in der
Offentlichkeit (z.B. Journalist, Kindergarten-Pddagoge, Lehrer, Pfarrer, Politiker etc.) und
ithrer Fihigkeit im Zuge der beruflichen Tatigkeit durch Informations- und
Meinungsiibermittlung bestimmte Kenntnisse/Informationen etc. nachhaltig fordert.

4.5 Die Vorziige der LOR und der danach hergestellten Produkte werden dargestellt

Mit welchen Mitteln wird im Rahmen der Marktpflegemalinahmen auf die Vorziige der
Lebensmittelqualititsregelung und den daraus hergestellten Produkten hingewiesen?
Inhaltliche Skizzierung der eingesetzten Mittel.

Anmerkung: Mit diesem Kriterium soll anhand der Skizzierung der Inhalte beurteilt werden,
inwieweit dem primédren Ziel der Informations- und AbsatzférderungsmaBnahme Rechnung
getragen wird.

B. 5 Erarbeitung und Durchfithrung von Vermarktungskonzeptionen

Die Grundlage fiir eine erfolgversprechende Vermarktung ist ein fundiertes Marketing-Konzept.
Eine Analyse der Ist-Situation bildet die Basis fiir alle weiteren Arbeiten. Oft fehlen grundlegende

Informationen fiir die Erarbeitung eines Vermarktungskonzeptes und erfordern vorausgehende
Marktanalysen, Marktforschung, Durchfiihrbarkeits- und Konzeptstudien etc.

5.1 Ergebnisse bisheriger Studien in der Vergangenheit sind beschrieben

Liegen in diesem Kontext bereits konkrete Untersuchungen in der Vergangenheit vor? Wenn
ja, was waren die Hauptergebnisse?

Anmerkung: Diese Information erlaubt eine Beurteilung, in wie weit die im Zuge des
Vorhabens geplante Untersuchung zielfiihrend ist.

5.2 Die Notwendigkeit der Studie/des Vermarktungskonzeptes sowie der aktuell oder kiinftig
zu erwartende Informationsbedarf wird begriindet
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Anmerkung: Diese Information erlaubt eine Beurteilung, ob die im Zuge des Vorhabens
geplante Untersuchung tatsdchlich erforderlich ist und welcher Mehrgewinn sich durch die
erhobenen Informationen fiir das Vermarktungskonzept ergibt.

— 5.3 Ziele und zu erwartende Wirkungen sind beschrieben und quantifiziert

Anmerkung: Bei der Planung einer Studie/eines Vermarktungskonzeptes muss im Vorfeld
klar definiert sein, welche Ziele angestrebt werden und welche Wirkungen erwartet werden.

— 5.4 Studiendesign/Vermarktungskonzept ist skizziert

Die Inhalte, die untersucht werden sollen, werden detailliert dargestellt und die verwendeten
Methoden beschrieben.

— 5.5 Analyse/Konzept zielt auf eine konkrete Umsetzung wihrend der Projektlaufzeit ab

Wie werden die gewonnenen Ergebnisse/Erkenntnisse weiter verwertet? Welche
UmsetzungsmaBnahmen lassen sich daraus ableiten?

Darstellung moglicher UmsetzungsmaBnahmen: inhaltliche Skizzierung sowie zeitlicher
Horizont der Umsetzung.

Anmerkung: Eine Untersuchung, die keine daraus abgeleitete konkrete Maflnahme zum Ziel
hat, scheint wenig effektiv und kann nicht als positiv beurteilt werden.

Punkteanzahl:

In jedem unter B) Spezifische Kriterien beschriebenen Fordergegenstand (B.2-B.5) kénnen maximal
20 Punkte erzielt werden.

Ein Vorhaben muss allerdings nicht alle Fordergegenstinde bedienen. Ein Vorhaben, das sich auf
einen oder wenige Fordergegenstinde beschrinkt, muss nicht zwangsldufig weniger effektiv oder
effizient sein. In welchem Ausmalf} die Fordergegenstinde in einem Vorhaben bedient werden, hingt
von der Zielsetzung des Konzeptes ab.

Um einen Nachteil der Vorhaben auszuschlieen, die nicht alle Fordergegenstinde bedienen und daher
eine geringere Gesamtpunktezahl erzielen wiirden, wird die erreichte Punktezahl in den
Fordergegenstidnden B.2 bis B.5 mit folgender Formel hochgerechnet und damit vergleichbarer.

Summe Punkte in FGs * (bediente FGs + 1)

Anzahl bedienter FGs

FG... Fordergegenstand

Der Fordergegenstand B.S Vermarktungskonzeptionen und Studien setzt - basierend auf dem
Erkenntnisgewinn durch die Untersuchung - eine praktische Umsetzung von MaB3nahmen voraus.

Umfasst ein Vorhaben ausschlieBlich ein Vermarktungskonzept/eine Studie, so kommt die angefiihrte
Berechnungsformel nicht zur Anwendung. Jedoch wird das im Vorhaben beschriebene
Vermarktungskonzept anhand der Kriterien 5.1-5.5 bewertet und die erzielten Punkte werden fiir die
Berechnung der Gesamtsumme beriicksichtigt.

Beispiel:
Vorhaben X setzt Malnahmen in zwei Fordergegenstinden und erzielt darin folgende Punktezahl:

Fordergegenstand B.2: 10 Punkte
Fordergegenstand B.3: 7 Punkte
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Die in diesen beiden Fordergegenstinden erzielten Punkte werden gemittelt und auf die Anzahl der
Fordergegenstinde hochgerechnet:

(17 Punkte / 2) * (2 + 1) = 25,5 Punkte

Ergebnis: Das Vorhaben A hat in Teil B) Spezifische Kriterien (Fordergegenstinde) in Summe 25,5
Punkte erzielt.

Ad C) Bonus - Kriterien

Die Effektivitit und Effizienz von Marketingkonzepten kann gesteigert werden, indem Synergien

genutzt und gezielte Kooperationen eingegangen werden. Vorhaben, die auf Kooperationen und
Partnerschaften abzielen, konnen fiir ein hohes Mal} an Effektivitdt und Effizienz Bonus-Punkte in
folgenden Kriterien erlangen:

Kooperationen mit anderen Akteuren entlang der Lebensmittelkette

Hierbei handelt es sich um Aktivititen in Kooperation mit anderen Akteuren der
Lebensmittel-Wertschopfungskette zur Darstellung der Vorziige der Lebensmittel-
qualitédtsregelung und den daraus hergestellten Produkten.

Anmerkung: Akteure der Lebensmittelkette konnen sein: Gastronomiebetriebe, Hotellerie,
verarbeitende Betriebe, Lebensmitteleinzelhandel, etc.

Mafinahmen beziehen sich auf Erzeugnisse unterschiedlicher Spezifikation innerhalb einer
Qualitiitsregelung gem. VO(EU) Nr. 1151/2012 und VO (EU) Nr. 1308/2013 in Bezug auf
Wein, Teil Il Titel Il Kapitel I Abschnitt 2

Synergien  von  Erzeugergemeinschaften = von  Erzeugnissen unterschiedlicher
Spezifikationen  innerhalb einer  Qualitiitsregelung geschiitzter ~ Herkunft
(g.g.A./g.U./g.t.S/DAC/“Bergerzeugnis®“) werden genutzt und iibergeordnete Aktivititen /
Informationen zur Darstellung der Vorziige der Lebensmittelqualititsregelung und den daraus
hergestellten Produkten werden durchgefiihrt.

Zum Beispiel: Qualititsregelung gem. VO (EU) Nr. 1151/2012 ,,Geschiitzte geografische
Angabe g.g.A.“: Erzeugergemeinschaften mit den Erzeugnissen ,,Steirisches Kiirbiskernol®,
,woteirischer Krenn®, ,,Marchfeldspargel, ,,Gailtaler Speck®, ,,Tiroler Speck®, ,,Mostviertler
Birnmost™ etc. niitzen Synergien und kooperieren.

Kooperieren mehr als zwei Erzeugergemeinschaften miteinander, wird eine héhere Punktezahl
erzielt.

Mafinahmen beziehen sich auf Erzeugnisse verschiedener Lebensmittelqualitiitsregelungen

Synergien von Erzeugergemeinschaften mit Erzeugnissen verschiedener
Lebensmittelqualititsregelungen werden genutzt und iibergeordnete Aktivitdten/Informationen
zur Darstellung der Vorziige der Lebensmittelqualititsregelungen und den daraus hergestellten
Produkten werden durchgefiihrt.

Anmerkung: Es handelt sich um Kooperationen von Erzeugergemeinschaften, die
Erzeugnisse nach unterschiedlichen Lebensmittelqualititsregelungen herstellen z.B.: Kédse mit
Wein (Vorarlberger Bergkdse g.U. mit Neusiedlersee DAC Wein). Je mehr
Erzeugergemeinschaften unterschiedlicher Lebensmittelqualitétsregelungen kooperieren, desto
mehr Punkte werden erzielt.
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4.2.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschliefSlich Punkteschema zu Vorhabensart 3.2.1.

In den Kategorien A und B konnen 100 Punkte, in Kategorie C zusitzliche 20 Punkte erreicht werden.
In Summe kénnen 120 mogliche Punkte erreicht werden. Die in der Tabelle angegebenen moglichen
Punkte stellen keine Spannbreiten dar, sondern sind definierte fixe Punktezahlen, die bei
Vorhandensein des abgefragten Informationsgehalts erzielt werden kdnnen. Fehlen Informationen zu
abgefragten Kriterien, werden in dem jeweiligen Kriterium null Punkte vergeben.

Bei manchen Fragestellungen wird zusitzlich der Detailgrad der Beschreibung abgefragt. Dabei wird
eine definierte Punktezahl vergeben fiir eine ,,weniger gute bzw. mittelmifBig Beschreibung* oder fiir
eine ,ausfiihrliche Beschreibung®. Unter dem Auswahlkriterienkomplex ,,6 Kooperationen und
Synergien® (,,Bonuspunkte) hingt die zu vergebende Punktezahl von der Anzahl der eingebundenen
Akteure oder Erzeugnisse ab, auf die sich die MaBnahmen im Vorhaben beziehen.

Sind im Vorhaben mehrere Maflnahmen beschrieben, die unter denselben Auswahlkriterienkomplex
(B.2; B.3; B.4; und B.5) fallen, werden diese MaBnahmen einzeln beurteilt und die erreichten
Punktezahlen innerhalb des Auswahlkriterienkomplexes gemittelt.

Beispiel:

Fiir den Auswabhlkriterienkomplex ,,B.2 Informationsmaterialien sind in dem eingereichten Vorhaben
Y fiinf verschiedene MalBlnahmen beschrieben, z.B. Broschiire, Homepage, Inserat, Werbeplakat,
Werbespot im Fernsehen. Jede dieser Mafnahmen wird anhand der Kriterien 2.1 bis 2.5 einzeln
bewertet. Die erreichte Punktezahl in den 5 Mafnahmen wird gemittelt. Der Mittelwert ist die
erreichte Punkteanzahl unter ,,.B.2 Informationsmaterialien” und kann in der Zeile ,,Zwischensumme*
eingetragen werden:

Broschiire: 10 Punkte
Homepage: 17 Punkte
Inserat: 15 Punkte
Werbeplakat: 15 Punkte
Werbespot: 20 Punkte
Summe: 77 Punkte

Mittelwert:  77/5 = 15,4 Punkte

B.2 Informationsmaterialien Mogliche Punkte Erreichte Punkte

Zwischensumme

Weitere Annahme:

Im Vorhaben Y wurden ausschlieBlich MaBnahmen im Fordergegenstand
,,B.2 Informationsmaterialien” definiert. Damit wird die in diesem Fordergegenstand erreichte
Punktezahl auf die nicht bedienten Fordergegenstinde hochgerechnet - siche Beschreibung unter ad B)
Spezifische Kriterien:

15,4 Punkte/1 * (1 + 1) = 30,8 Punkte

Ergebnis: In den Fordergegenstinden B.2 bis B.5 konnten insgesamt 30,8 Punkte erzielt werden.
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Die fiir eine ELER-Kofinanzierung relevante Gesamtpunkteanzahl ergibt sich aus der Summe der
erzielten Punkte unter A und B:

A) Allgemeine Kriterien z.B. 12,0 Punkte
B) Spezifische Kriterien z.B. 30.8 Punkte
Summe 42,8 Punkte

Die Mindestpunktezahl von 40 Punkten wurde damit erreicht. Das Vorhaben Y scheidet vorerst nicht
aus und kann einer Reihung unterzogen werden. Fiir die Reihung wird die Gesamtpunkteanzahl -
inklusive der unter den Bonus-Kriterien erzielten Punkte - beriicksichtigt.

C) Bonus-Kriterien z.B. 6,0 Punkte
Gesamtsumme 48.8 Punkte
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AuswahlKkriterium

Parameter

Nachweis durch

A. 1 Allgemeine Kriterien

geringe bis mittelmiBige Beschreibung 1 Quellenangabe in
L.1. Marktanalyse IST-Zustand ausfiihrliche Beschreibung 2 Projektbeschreibung
1.2. Ziele und Wirkungen sind definiert erfiillt 3 Projektbeschreibung
1.3. Jahresarbeitsprogramme mit Meilensteinen sind definiert erfiillt 3 Projektbeschreibung
1.4. Positiver Beitrag zu Querschnittszielen Innovation und/oder Umwelt, Klimaschutz erfiillt 1 Projektbeschreibung
. . .- geringe bis mittelmifBige Beschreibung 1 . .
1.5. Zielgruppe ist definiert ausfiihrliche Beschreibung > Projektbeschreibung
1.6. Mehrere Zielgruppen werden angesprochen erfiillt 1 Projektbeschreibung
1.7. Neue Zielgruppen oder Absatzmirkte werden angesprochen erfillt 1 Projektbeschreibung
1.8. Neues Setting wird angesprochen erfiillt 1 Projektbeschreibung
o geringe bis mittelmifBige Beschreibung 1 . .
1.9. Darstellung des Distributionsgrades ausfiihrliche Beschreibung 3 Projektbeschreibung
. .. - geringe bis mittelmifBige Beschreibung 1 . .
1.10. Marketing-Mix ist definiert ausfiihrliche Beschreibung 3 Projektbeschreibung
Zwischensumme 20
B. 2 Informationsmaterialien
2.1 Kommunikationsleistung ist definiert erfiillt 3 Projektbeschreibung
2.2 Darstellung des Kosten-Reichweite-Verhiltnisses erfiillt 5 Projektbeschreibung
2.3 Medium beriicksichtigt Verfiigbarkeit des spez. Produktes erfiillt 2 Projektbeschreibung
2.4 Inhalte der Informationsmaterialien sind skizziert £ernge l.)ls nuttelmaﬁlge Beschreibung 2 Projektbeschreibung
ausfiihrliche Beschreibung 5
.. geringe bis mittelmifBige Beschreibung 2 . .
2.5 Vorziige der LQR und der danach hergestellten Produkte werden dargestellt ausfiihrliche Beschreibung 5 Projektbeschreibung
Zwischensumme 20
B. 3 Teilnahme an Ausstellungen und Messen
3.1 Darstellung des Kosten-Reichweite-Verhiltnisses erfiillt 3 Projektbeschreibung
3.2 Verfiigbarkeit des spezifischen Produktes wird beriicksichtigt erfiillt 2 Projektbeschreibung
3.3 Ziele des Vorhabens betr. Zielgruppe und Absatzmarkt passen zur Messe erfiillt 5 Projektbeschreibung
3.4 Konzept des Messeauftritts ist inhaltlich skizziert £enge l.)ls nuttelmaﬁlge Beschreibung 2 Projektbeschreibung
ausfiihrliche Beschreibung 5
.. geringe bis mittelmifBige Beschreibung 2 . .
3.5 Vorziige der LQR und der danach hergestellten Produkte werden dargestellt ausfiihrliche Beschreibung 5 Projektbeschreibung
Zwischensumme 20




Maogl. Err.

Auswahlkriterium Parameter PKt. PKt. Nachweis durch
B. 4 Marktpflegemalinahmen
4.1 MaBnahmen fiir Partner entlang der Lebensmittelkette werden gesetzt erfiillt 4 Projektbeschreibung
4.2 Aktivitit am Point of Sale erfiillt 3 Projektbeschreibung
4.3 MalBnahmen, die die Zielgruppe aktiv einbindet, werden gesetzt erfiillt 3 Projektbeschreibung
4.4 MalBnahmen mit Multiplikatoren-Wirkung werden gesetzt erfiillt 5 Projektbeschreibung
. eringe bis mittelméBige Beschreibun 2 . .
4.5 Vorziige der LQR und der danach hergestellten Produkte werden dargestellt fus fﬁ%lrliche Beschreib%m £ 5 Projektbeschreibung
Zwischensumme 20
B. 5 Vermarktungskonzeptionen/Studien
5.1 Ergebnisse bisheriger Studien sind beschrieben geringe bis mittelmélige Beschreibung ! Projektbeschreibung
) ausfiihrliche Beschreibung 2
5.2 Notwendigkeit der Studie sowie aktuelle oder kiinftig zu erwartende geringe bis mittelmifige Beschreibung 1 Projektbeschreibung
Informationsbedarf wird begriindet ausfiihrliche Beschreibung 3
5.3 Ziele und zu erwartenden Wirkungen der Studie sind beschrieben und quantifiziert erfiillt 2 Projektbeschreibung
. . . . geringe bis mittelmifige Beschreibung 2 . .
5.4 Studiendesign/Vermarktungskonzept ist skizziert ausfiihrliche Beschreibung 5 Projektbeschreibung
5.5 Analyse/Konzept zielt auf eine konkrete Umsetzung wihrend der Projektlaufzeit ab | erfiillt 8 Projektbeschreibung
Zwischensumme 20
C. 6 Kooperationen und Synergien
6.1 Kooperationen mit anderen Akteuren entlang der Lebensmittelkette llwl;l:::‘; Akioure i Projektbeschreibung
6.2 MaBnahmen beziehen sich auf Erzeugnisse unterschiedlicher Spezifikationen g Ezzﬁzgizz: g
innerhalb ein_eF LQR gem. VO (EU) Nr. 1151/2012 und VO (EU) Nr. 1308/2013 in 4 Erzeugnisse 3 Projektbeschreibung
Bezug auf Wein 5 oder mehr Erzeugnisse 9
2 Erzeugnisse 4
6.3 MaBnahmen beziehen sich auf Erzeugnisse verschiedener LQR 3 Erzeugn%sse > Projektbeschreibung
4 Erzeugnisse 6
5 oder mehr Erzeugnisse 7

Zwischensumme

Gesamtpunkteanzahl:
Mindestpunkteanzahl:

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 40 von 100 méglichen Punkten unter A & B erreichen, damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.
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5. MaBnahme 04: Investitionen in materielle Vermogenswerte

5.1. Investitionen in die landwirtschaftliche Erzeugung (4.1.1.)
5.1.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 4.1.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 5 Punkte.

Projekte aus den Fordergegenstinden SRL Punkt 9.2.3 Biomasseheizanlagen, 9.2.4 Almen, 9.2.5 Bienen,
9.2.7 Maschinen der AuBenwirtschaft, 9.2.8 Umweltwirkung gelten aufgrund ihrer spezifischen
Beschaffenheit grundsétzlich als ausgewahlt.

5.1.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 4.1.1.

Kriterium: Qualifikation

- Hohere berufliche Qualifikation in Form der Facharbeiterausbildung:
Die Mindesterfordernis fiir den Nachweis einer ausreichenden beruflichen Qualifikation stellt die
angemessene Berufserfahrung von mindestens 5 Jahren dar. Daher wird der Nachweis einer
geeigneten Facharbeiterpriifung geméll Land- und forstwirtschaftlichem Berufsausbildungsgesetz
(LFBAG), der einen hoheren Qualifikationsstand darstellt, als Auswahlkriterium festgelegt.

- Hohere berufliche Qualifikation in Form der Meisterausbildung:
Das néchsthohere Niveau der beruflichen Qualifikation nach der Facharbeiterausbildung stellt die
Meisterausbildung dar, die daher auch mit einer hoheren Punkteanzahl bewertet wird.

Kriterium: Betriebswirtschaftliche Betrachtung

- Betriebskonzept mit mindestens 2 Szenarien oder Varianten:
Die Vorlage eines Betriebskonzeptes auch fiir Investitionen unter EUR 100.000,-- mit der Vorgabe
der Darstellung von mindestens 2 Szenarien oder Varianten geht klar iiber die
Mindestvoraussetzung hinaus und rechtfertigt daher den Einsatz als Auswahlkriterium, das vor
allem als strategisches Planungsinstrument fiir eine zukiinftige Betriebsentwicklung einen
wertvollen Beitrag leisten kann.

Kriterium: Qualitit und Produktion

- Selbstversorgungsgrad osterreichweit nicht erreicht:
Investitionen, die zur Verbesserung des Selbstversorgungsgrades in einem bestimmten Sektor
beitragen konnen, sind mit der entsprechenden Punkteanzahl hoher zu bewerten.

- Nutzung regionaler Marktchancen:
Investitionsprojekten, die speziell auf die Nutzung regionaler Absatzchancen abzielen, soll mit
diesem Kriterium der regionalen Komponente in Bezug auf Absatzchancen in der
landwirtschaftlichen Produktion Rechnung getragen werden.
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Mitgliedschaft bei einem Qualititsprogramm oder definierten Verbinden:

Spezielle Qualititsprogramme garantieren in einem bestimmten Produktionsbereich eine genau
definierte Qualitit, die iiber dem gesetzlich vorgeschriebenen Mindeststandard liegt. Diesem
Bemiihen soll mit einem speziellen Auswahlkriterium entsprochen werden.

Kriterium: Innovationspotenzial

Hoher Innovationsgehalt:

Innovative Ansitze werden bei Investitionsprojekten durch eine entsprechende Bepunktung speziell
honoriert. Als innovativ werden Vorhaben aufgefasst, die der landwirtschaftlichen Forschung und
experimentalen Entwicklung dienen mit dem Ziel, neue oder erheblich verbesserte
landwirtschaftliche Produktionsverfahren zu entwickeln.

Kriterium: Tierschutz und Tiergesundheit

Besonders tierfreundliche Haltung:
Ein iiber den Mindeststandard hinausgehender Tierhaltungsstandard, der dem Merkblatt fiir die
besonders tierfreundliche Haltung entspricht, wird mit einer hoheren Punkteanzahl bewertet.

Mitgliedschaft beim Tiergesundheitsdienst:
Die Mitgliedschaft bei einem Tiergesundheitsdienst beinhaltet die Moglichkeit an
Gesundheitsprogrammen mit vielfiltigen Zielsetzungen teilzunehmen. Bundesweit abgestimmte

Programme stehen fiir die verschiedenen Tierarten zur Verfiigung. Diese Bemiithungen werden mit
der entsprechenden Punkteanzahl honoriert.

Kriterium: Wirtschaftsweise

Biologische Wirtschaftsweise, OPUL, Niitzlingseinsatz:
Die Teilnahme eines Betriebes an MaBnahmen des Osterreichischen Programms fiir eine

umweltgerechte Landwirtschaft rechtfertigt die Vergabe von Punkten im Auswahlverfahren. Der
spezielle Niitzlingseinsatz in den Bereichen Garten- und Obstbau wird ebenfalls entsprechend
honoriert.

Kriterium: Emissionsverminderung

Umriisten bestehender offener Giillegruben zu solchen mit fest verbundener baulicher Abdeckung:
Der nachtrigliche Einbau von fest verbundenen baulichen Abdeckungen wie Betondecken oder
Zeltdichern ist als MaBBnahme mit einer hohen Klimarelevanz entsprechend hoch zu bewerten.

Investition in Diingersammelanlagen fiir wirtschaftseigenen Diinger mit einer Lagerkapazitit von

iber 8 Monaten:

Wird die Mindestlagerkapazitit fiir wirtschaftseigenen Diinger von 6 Monaten mit 8 Monaten
wesentlich tibertroffen, was zu einer umweltschonenderen Ausbringung des Diingers fiihrt, so ist fiir
diese InvestitionsmaB3nahme eine bessere Bewertung gerechtfertigt.



Kriterium: Bewésserung/Beregnung

Investitionen in BewisserungsmaBBnahmen bzw. Niederschlagswassernutzung:

Durch den zunehmenden Einfluss von Trockenperioden auf den landwirtschaftlichen Ertrag werden
MaBnahmen in die Beregnung und Bewisserung sowie die Nutzung von Niederschlagswasser zur
Vermeidung von Ertragseinbuflen immer wichtiger. Daher werden fiir diese Malnahmen

Bepunktungen vorgesehen.

Kriterium: SchutzmaBnahmen/Schutz der Kulturen

SchutzmaBnahmen:

Vor allem im Bereich des Garten-, Obst- und Weinbaus sind umfangreiche Investitionen in den
Schutz der Kulturen wie z.B. Hagelschutznetze, Frostberegnung, notwendig, um eine
Ertragsabsicherung zu gewéhrleisten. Daher kommt diesen MaBnahmen grofle Bedeutung zu, die
entsprechend bewertet wird.

Kriterium: Ressourcen- und Umweltschonung

Investitionen zum Ressourcenschutz zur Verminderung von Umweltbelastungen und zur
Energieeinsparung:

Es handelt sich hier um eine breite Palette von MalBnahmen, die in allen Produktionsbereichen
Eingang finden. Im Gartenbau beispielsweise sind Investitionen zur Energieeinsparung in
Gewichshdusern inklusive der elektronischen Regeleinrichtungen sowie Mafinahmen zur
Heizungsverbesserung- und -umstellung, aber auch die Errichtung geschlossener
Bewisserungssystemen mit einer entsprechenden Bewertung zu versehen.

Kriterium: Verbesserung der Produktions- und Arbeitsbedingungen

Investitionen zur Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion:
Investitionen, die zu einer Outputerhohung fiithren, sollen durch eine Bepunktung speziell
beriicksichtigt werden.

Investitionen zur Verbesserung des Produktionsprozesses:

Hier werden vor allem Investitionen, die zu einer Optimierung des Produktionsprozesses und damit
zu einer Effizienzsteigerung fithren, wie z.B. Malnahmen der Innenmechanisierung, hoher
bewertet.

Investitionen zur Lagerung von Produkten der landwirtschaftlichen Erzeugung und deren
Vermarktung:

Durch diese Investitionen soll die Wertschopfung auf dem landwirtschaftlichen Betrieb verbessert
werden und daher wird diese Investition auch entsprechend honoriert.

Es konnen nur die im Bewertungsschema angefiihrten Punkte erreicht werden. Eine Abstufung der
vorgegebenen Punkteanzahl ist daher nicht moglich.

Bei Nichterfiillung des Kriteriums werden O Punkte vergeben.



5.1.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 4.1.1.

4.1.1. Investitionen in die landwirtschaftliche Erzeugung

Punkt
Auswahlkriterien — e - Nachweis
moglich | erreicht
Qualifikation
Hohere berufliche Qualifikation in Form der Facharbeiterausbildung oder 2
Zeugnis
Hohere berufliche Qualifikation in Form der Meisterausbildung oder héher 4
Betriebswirtschaftliche Betrachtung
Betriebskonzept mit mindestens 2 Szenarien oder Varianten 3 | ‘ Projektunterlagen
Qualitdt und Produktion
Selbstversorgungsgrad Osterreichweit nicht erreicht 3 Griner Bericht
. Projektunterlagen
Nutzung regionaler Marktchancen 1 - Betriebskonzept
Mitgliedschaft bei einem Qualitatsprogramm oder definierten Verbanden 2 Mitgliedschaft
Innovationspotenzial
Hoher Innovationsgehalt 2 Projektunterlagen
Tierschutz und Tiergesundheit
Besonders tierfreundliche Haltung Projektunterlagen
Mitgliedschaft beim Tiergesundheitsdienst 2 Nachweis
Wirtschaftsweise
Biologische Wirtschaftsweise 1 Vertrag
Teilnahme an mindestens einer AgrarumweltmaRnahme (inkl. Nitzlingseinsatz) 1 Mehrfachantrag
oder TierschutzmaBnahme Weide Rechnung
Emissionsverminderung
Umristen bestehender offener Glllegruben zu solchen mit fest verbundener )
. 3 Projektunterlagen
baulicher Abdeckung
Investition in Dingersammelanlagen flir wirtschaftseigenen Diinger mit einer 1 Projektunterlagen
Lagerkapazitat von Gber 8 Monaten
Bewdsserung/ Beregnung
Investition in BewadsserungsmalRnahmen bzw. Niederschlagswassernutzung 2 Projektunterlagen
SchutzmaRnahmen/ Schutz der Kulturen
SchutzmaBnahmen (Wind, Hagel, Frost, VogelfraR,...) 2 | | Projektunterlagen
Ressourcen-und Umweltschonung
Investitionen zum Ressourcenschutz, zur Verminderung von Umweltbelastungen 3 Projektunterlagen
und zur Energieeinsparung
Verbesserung der Produktions- und Arbeitsbedingungen
Investitionen zur Steigerung der lw. Produktion 1 Projektunterlagen
Investitionen zu Verbesserung des Produktionsprozesses oder der Hygiene 1 Projektunterlagen
Investitionen zur Lagerung von Produkten der landw. Erzeugung oder deren 1 Projektunterlagen
Vermarktung
Gesamtpunkte:
Mindestpunkte: 5




5.2. Verarbeitung, Vermarktung und Entwicklung landwirtschaftlicher Erzeugnisse (4.2.1.)
5.2.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 4.2.1.

Fiir die Auswahl kommt Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren) zur Anwendung. Es werden zwei
Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle vorab
verdffentlicht.

Beim BMLFUW wird ein Forderbeirat® eingerichtet.

Im Forderbeirat sind ein Vertreter des BMLFUW, des BMF und des Landes des Standortes des Vorhabens
stimmberechtigt. Die begutachtende Stelle, die AMA sowie beigezogene Experten haben beratende
Stimme. Den Vorsitz im Forderbeirat fiihrt ein Vertreter des BMLFUW. Der Forderbeirat entscheidet
einstimmig.

Die Entscheidung iiber die Forderungsantrige durch die Bewilligende Stelle erfolgt auf Grundlage der
Forderempfehlung des Forderbeirates.

Nach FEinholung der ggfs. formal erforderlichen Zustimmung der finanzierenden Stellen schlief3t die
Bewilligende Stelle mit dem Forderungswerber einen Fordervertrag, in dem Bedingungen und Auflagen
fiir die Auszahlung des Zuschusses geregelt sind.

Fiir Vorhaben mit einer Investitionssumme von € 300.000 oder mehr gilt:

Die Antragstellung erfolgt direkt oder im Wege des finanzierenden Kreditinstitutes bei der Austria
Wirtschaftsservice Gesellschaft mbH, welche mit der Bewilligung betraut ist. Das Amt der
Landesregierung des Standortes des Vorhabens ist vom Eingang eines Forderungsantrages zu informieren.
Der Forderbeirat kann zusidtzlich zu den hier angegebenen Mindestpunkteanzahlen je nach
Bewertungsbereich eine zusitzliche Mindestschwelle festlegen.

Fiir Vorhaben gemifl Punkt 7.3.2 der Sonderrichtlinie mit einer Investitionssumme zwischen €
20.000,- und € 300.000, gilt:

Die Einreichung und Genehmigung der Projekte hat bei den in den Bundeslédndern eingerichteten
bewilligenden Stellen zu erfolgen. Diese sind in Wien und in der Steiermark die Landwirtschaftskammer
und in allen anderen Bundesléndern der Landeshauptmann.

5.2.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 4.2.1.

Vorhaben mit einer Investitionssumme von € 300.000 oder mehr:

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 25 Punkte.

Bei der Festlegung der Auswahlkriterien wurden insbesondere beriicksichtigt:

1. Wirtschaftliche Situation des Unternehmens vor Projektbeginn;
2. Strategische Ausrichtung des Unternehmens auf den Markt;

3. Kapazititen, /Auslastungen, und Standorterfordernisse;

4. KMU- bzw. Zwischenunternehmerstatus;

* Nihere Ausfiihrungen siche Sonderrichtlinie
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Strategische Bedeutung des Projekts fiir das Unternehmen;

Bewertung des Vorhabens hinsichtlich Innovationsgehalt;

Aspekte in Hinblick auf Umwelt, Tiergerechtheit und Ressourcenverbrauch;
Volkswirtschaftliche Bedeutung des Vorhabens,

Regionale Bedeutung fiir das Bundesland.

Im Einzelnen wird im Zuge der Bewertung wie folgt auf das jeweilige Auswahlkriterium eingegangen:

In einem ersten Schritt erfolgt die Bewertung des Unternehmens. Dabei wird im 1.Kriterium die
wirtschaftlichen Situation des Unternehmens gepriift und im 2. Kriterium die strategische
Ausrichtung des Unternehmens auf den Markt. Insgesamt werden fiir die Unternehmensdimension
sechs Parameter herangezogen.

Das 3. Kriterium geht auf das fiir einzelne Branchen sehr sensible Thema der erforderlichen
Kapazititen, Auslastungen von vorhandenen und zu beabsichtigten Kapazititserweiterungen sowie
Standorterfordernisse fiir die Branche in der jeweiligen Region (im jeweiligen Bundesland) ein.
Die Forderstrategie im Hinblick auf die UnternehmensgréBe (4. Kriterium) ist auf KMU sowie
»Zwischenunternehmen® (max. 200.000 € Umsatz / Bilanzsumme bzw. max. 750 Beschiftigte)
ausgerichtet. Die vorhandenen Budgetmittel sollen zur Strukturstirkung dieser Unternehmenstypen
dienen. GroBunternehmen werden nicht in die Férdermalnahme einbezogen, sie wiirden letztlich
auch den fiir die Mainahme vorgesehenen budgetiren Rahmen sprengen.

Die strategische Bedeutung des Projekts fiir das Unternehmen (5.Kriterium) wird anhand von sieben
Parametern beurteilt: Langfristigkeit des Investitionsplans, Projektvolum in Relation zur
Unternehmensgrofe, Erweiterung des Marktpotenzials, Verbesserung der Qualitit und
Riickverfolgbarkeit, Verbesserung der Hygiene, Steigerung der Effizienz der Verarbeitung und
Vermarktung sowie Erhohung des Veredelungsgrades.

Das 6. Kriterium soll den Innovationsgrad der Investition messen, indem auf die Produkt- und die
Verfahrensinnovation abgestellt wird.

Die Effekte fiir die Umwelt, die Tiergerechtheit und den Ressourcenverbrauch werden im 7.
Kriterium anhand von sieben Parametern dargestellt: Anteil der Produkte aus der biologischen
Landwirtschaft, Nutzung von Nebenerzeugnissen, Abfillen und Riickstidnden, die Verringerung von
Produktionsverlusten und Abfillen, die Steigerung der Energieeffizienz, Nutzung erneuerbarer
Energie, die Nutzung bestehender Gebaude (kein zusitzlicher Bodenverbrauch), Verringerung des
Wasserverbrauchs sowie Verbesserung des Wohlergehens von landwirtschaftlichen Nutztieren.
Das 8. Kriterium geht auf die volkswirtschaftliche Bedeutung des Vorhabens ein und wird anhand
von sechs Parametern bewertet: Kooperation mit den landwirtschaftlichen Erzeugern, Auswirkung
auf den Preis landwirtschaftlicher Erzeugnisse, Sicherung und Erhohung des Beschiftigtenstandes,
Verbesserung der Arbeitsbedingungen, Regionale Herkunftsbezeichnung und Horizontale
Kooperation.

Die regionale Bedeutung des Unternehmens (Projekts) fiir das jeweilige Bundesland (9. Kriterium)
kann iiber die ELER-Forderung hinaus noch mit einem Landes-Top-up unterstiitzt werden.
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Vorhaben mit einer Investitionssumme zwischen € 20.000.-- und € 300.000,--

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 18 Punkte.

Bei der Festlegung der Auswahlkriterien wurden insbesondere beriicksichtigt:

1. Marktmacht des Zusammenschlusses: Diese wird durch den Parameter ,,Anzahl der
Kooperationspartner* bestimmt.

2. Vertragsdauern des Zusammenschlusses: Die Anzahl der Jahre vertraglicher Bindung bringt die
Bindung in der Wertschopfungskette zum Ausdruck.

3. Innovationsgehalt: Der Innovationsgehalt der Investition wird im Hinblick auf neue Produkte
oder/und neue Verfahren beurteilt.

4. Umwelt: Die Bewertung des Umweltaspektes stellt auf die Verarbeitung und Vermarktung
biologisch erzeugter Produkte ab.

5. Hygiene: Als Parameter wird die Verbesserung des Hygienestandards herangezogen.

6. Qualitédt: Der Parameter definiert die Erhohung des Anteils an definierter Qualitétsware.

Es konnen nur ganze Punkte vergeben werden. Bei Nichterfiillung eines Auswahlkriteriums ist dieses mit
Null zu bepunkten.

5.2.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 4.2.1.

VYorhaben mit einer Investitionssumme von € 300.000,-- oder mehr

4.2.1. Verarbeitung, Vermarktung und Entwicklung landwirtschaftlicher Erzeugnisse

Vorhaben mit einer Investitionssumme von € 300.000,-- oder mehr

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 25 von 63 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-
Kofinanzierung moglich ist.

Max.
Erreich
Auswahlkriterium Parameter mogliche rreichte Nachweis durch
Punkte
Punkte
Wirtschaftliche Dynamik .
1. Wirtschaftliche Situation | des Unternehmens 2 Jahresabschlisse
des Unternehmens
E.rtragslage und 3 Jahresabschliisse
Bilanzstruktur
Selbstversorgungsgrad 1 OSTAT
Marktentwicklung in den
Hauptproduktbereichen ! Branchendaten
2. Strategische Ausrichtung || citbildcharakter des
des Unternehmens auf den | ynternehmens fiir den 2 Projektbeschreibung
Markt Sektor
Herstellung oder
v kt
ermar. i vqn 2 Projektbeschreibung
Erzeugnissen mit hoher
Wertschopfung
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3. Kapazitdten und
Standorterfordernisse

Auslastung bestehender
Kapazitaten
(Unternehmens- und
Branchenebene)

Projektbeschreibung

Regionaler Bedarf an
Betriebsstandorten

Projektbeschreibung

4. KMU oder
Zwischenunternehmen

Anzahl der Beschaftigung
und Bilanzdaten

Unternehmensbeschreibung

5. Strategische Bedeutung
des Projekts

Langfristigkeit des
Investitionsplans

Investitionsplan

Projektvolumen in Relation
zur UnternehmensgréfRe

Projekt- und Unternehmensdaten

Erweiterung des
Marktpotentials

Projektbeschreibung

Verbesserung der Qualitat
und der Rickverfolgbarkeit

Zertifizierungssysteme,
Projetbeschreibung

Verbesserung der Hygiene

Projektbeschreibung

Steigerung der Effizienz
der Verarbeitung und
Vermarktung

Projektbeschreibung

Erhéhung des
Veredelungsgrades

Projektbeschreibung

Verbesserung der
Arbeitsbedingungen

Projektbeschreibung

6. Innovationsgehalt

Produktinnovation

Projektbeschreibung

Verfahrensinnovation

Projektbeschreibung

7. Umwelt, Tiergerechtheit
und Ressourcenverbrauch

Produkte aus biologischem
Landbau

Projektbeschreibung

Nutzung von Neben-
erzeugnissen, Abfallen und
Riickstdanden

Projektbeschreibung

Verringerung von
Produktionsverlusten und
Abféllen

Projektbeschreibung

Steigerung der
Energieeffizienz, Nutzung
erneuerbarer Energie

Projektbeschreibung

Nutzung bestehender
Gebaude (kein zusatzlicher
Bodenverbrauch)

Projektbeschreibung

Verringerung des
Wasserverbrauchs

Projektbeschreibung

Verbesserung des Wohl-
ergehens von land-
wirtschaftlichen
Nutztieren

Projektbeschreibung




K ti itd .
oope.ra on m! en Vertrage (mundlich und
landwirtschaftlichen 2 et
schriftlich)
Erzeugern
Auswirkung auf den Preis
landwirtschaftlicher 1 Projektbeschreibung
8. Volkswirtschaftliche Erzeugnisse
Bedeutung N S Erhoh
Sicherung und Erhéhung . .
des Beschaftigtenstandes 2 Projektbeschreibung
Regionale -
Herkunftsbezeichnung 2 Markenregistrierung
Horizontale Kooperation 2 Vertrage
9. Regionale Bedeutung fur . .
5 Projektbeschreib
das Bundesland rojextbeschrelbung
Gesamtpunkteanzahl 63
Mindestpunkteanzahl 25

Gemil Pkt. 8.2.4.3.2.8 des Programms erfolgt im Rahmen des Verfahrens zur Auswahl von Vorhaben in
dieser Submafinahme auch die Festlegung des fiir das jeweilige Vorhaben anwendbaren Fordersatzes wie
folgt:

Der Basisfordersatz fiir Vorhaben, die aufgrund der Bewertung in die Forderung aufgenommen werden,
betrigt 10%.

Handelt es sich beim Enderzeugnis der Verarbeitung und Vermarktung um ein landwirtschaftliches
Erzeugnis (gem. Anhang I des VAEU), so betrdgt der aus Mitteln des ELER mitfinanzierte Fordersatz
hochstens 30% der anrechenbaren Kosten.

Handelt es sich beim Enderzeugnis nicht um ein landwirtschaftliches Erzeugnis, gelten die Obergrenzen
gemal Kapitel 3 (RN 638-641) der Rahmenregelung fiir staatliche Beihilfen im Agrar- und Forstsektor
und in léndlichen Gebieten 2014 — 2020 (2014/C 204/01).

Innerhalb dieser Grenzen werden aufgrund der Bewertung durch den Forderbeirat folgende Zuschlige
zum Basisfordersatz gewihrt:

Erforderliche
Zuschlag fiir Auswahlkriterium Punkteanzahl im in%

jeweiligen Kriterium

KMU 4.KMU oder Zuschlag, nur wenn es 2
Zwischenunternehmen sich beim Forderungs-
werber um ein KMU
handelt

Besondere volkswirtschaftliche 8.Volkswirtschaftliche Bedeutung 2/3von9=6 4
Bedeutung des Vorhabens
Besonders hoher Innovationsgehalt 6.Innovationsgehalt 2/3von7=5 4
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Besondere Beriicksichtigung von 7. Umwelt, Tiergerechtheit und 2/3von10=7 5
Umwelt, Tiergerechtigkeit und Ressourcenverbrauch

Ressourcenverbrauch

Besondere strategische Bedeutung 5.Strategische Bedeutung 2/3von13=9 5
des Vorhabens fir das Unternehmen des Projekts

Zuschlag fiir die regionale Bedeutung 9. Regionale Bedeutung fiir das 2/3von5=3 5
des Vorhabens (ausschlieflich Bundesland

Landesfinanzierung)

VYorhaben mit einer Investitionssumme zwischen € 20.000,- und € 300.000

Es gilt ein vereinfachtes Bewertungsschema wie folgt:

4.2.1. Verarbeitung, Vermarktung und Entwicklung landwirtschaftlicher Erzeugnisse

Vorhaben mit einer Investitionssumme zwischen € 20.000,- und € 300.000

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 18 von 40 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-

Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium Parameter LLLEE e Nachweis durch
Punkte Punkte
1. Marktmacht des Anzahl detr 12 Projektbeschreibung
Zusammenschlusses Kooperationspartner
2. Vertragsdauern des Anzahl der Jahre vertraglicher Projektbeschreibung /
. 7 N -
Zusammenschlusses Bindung Vertrage (schriftlich)
3. Innovationsgehalt Produkt- ur.1d/oder. 7 Projektbeschreibung
Verfahrensinnovation
4. Umwelt Biologische Produktion 6 Projektbeschreibung
. Verbesserung des . .
5. Hygiene T A 4 Projektbeschreibung
6. Qualitat Erho.hlfng des Ant(ells an 4 Projektbeschreibung
Qualitatserzeugnissen
Gesamtpunkteanzahl 40
Mindestpunkteanzahl 18

Zuschuss fiir die ausgewihlten Vorhaben dieser Kategorie: 40% der anrechenbaren Kosten (gem. Pkt.
8.2.4.3.2.8 Unterpunkt 7 des Programms).




5.3. Investitionen in iiberbetriebliche Bewisserungsinfrastruktur (4.3.1.)
5.3.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 4.3.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es werden ein bis vier
Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle vorab
verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 5 Punkte.

Bei Punktegleichheit wird jenes Projekt vorgereiht, das beim Auswahlkriterium 1 den héheren
Punktestand aufweist. Vorhaben, welche die Mindestpunkteanzahl erreichen aber bei der aktuellen
geblockten Bewertung aufgrund einer geringeren Punktezahl nicht beriicksichtigt werden kdnnen, werden
beim néchsten Stichtag bzw. gegebenenfalls auch weiteren nachfolgenden Stichtagen neuerlich fiir die
Bewertung bzw. Reihung beriicksichtigt.

5.3.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 4.3.1.

Kriterium 1: Durchschnittlicher Niederschlag in der Vegetationsperiode bzw. Frostschutzberegnung.

- Bedarfsberegnung:
Je niedriger der Niederschlag in einem Anbaugebiet ist, desto hoher ist der Bewisserungsbedarf um
einen entsprechenden Ertrag zu erzielen. Daher werden Projekte mit einem geringeren
durchschnittlichen Niederschlag in der Vegetationsperiode bevorzugt. Eine
Bewisserungsbediirftigkeit ist grundsétzlich ab einem Niederschlag in der Vegetationsperiode (10-
jdhriges Mittel von April bis September) von unter 500 mm gegeben.

- Frostschutzberegnung ohne Bedarfsberegnung:
Durch Frostschutzberegnung wird wihrend Nachtfrosten im Friihjahr den zu schiitzenden Pflanzen
Energie zugefiihrt. Frostschutzberegnung wird bei empfindlichen Friihjahrskulturen wie z. B. im
Obstbau zur Bliitezeit zum Schutz der Pflanze vor dem Erfrieren durchgefiihrt. Da somit der
Zeitpunkt des Beregnens entscheidend ist, werden fiir reine Frostschutzberegnungsprojekte
unabhingig vom durchschnittlichen Niederschlag in der Vegetationsperiode ebenso Punkte
vergeben.

Kriterium 2: Anzahl beteiligter Betriebe

Da es sich um ein iiberbetriebliches Vorhaben handelt, werden erst ab 3 Betrieben Punkte vergeben. Je
mehr Betriebe an dem Projekt beteiligt sind, umso mehr profitieren auch von dieser iiberbetrieblichen
Investition. Dementsprechend werden Zusammenschliisse von Betrieben, Agrargemeinschaften oder
Wassergenossenschaften mit einer hoheren Anzahl an beteiligten Einzelbetrieben hoher bewertet.

Kriterium 3: Berechnungsfliche in Hektar

Je mehr landwirtschaftliche Fldache durch die Umsetzung des Projektes bewéssert werden kann, umso
effektiver ist das Vorhaben. Daher wird nach der Gesamtflidche, welche bewissert werden kann,
differenziert. Aufgrund der unterschiedlichen Bedarfe je nach Kulturarten wird entsprechend nach
Feldbewisserung, Weingartenbewisserung und Frostschutzberegnung differenziert, um fiir ein
Gleichgewicht unter den einzelnen Sektoren zu sorgen.
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Kriterium 4: Zusatzpunkte fiir innovativen Ansatz

Innovative Ansitze zur Optimierung des Beregnungsbetriebes hinsichtlich Wasser- und/oder
Energieverbrauch (z. B. durch Pumpendrehzahlregelung, Bewisserungssteuerung etc.) werden durch

einen Zusatzpunkt honoriert.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.

5.3.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschliefSlich Punkteschema zu Vorhabenart 4.3.1.

4.3.1. Investitionen in iiberbetriebliche Bewdsserungsinfrastruktur

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 von 11 méglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

— Mogliche | Erreichte .
Auswabhlkriterium Parameter e Nachweis durch
Punkte | Punkte

[J Bei Bedarfsberegnung
Kriterium 1: unter 400 mm Niederschlag 4
Durchschnittlicher 400-449 mm Niederschlag 3 Auswertungen des
Niederschlag in der 450-499 mm Niederschlag 2 Hydrographischen
Vegetationsperiode bzw. Dienstes der Lander
Frostschutzberegnung [ Bei Frostschutzberegnung ohne Bedarfsberegnung

Frostschutzberegnung, unabhangig vom

. 1

Niederschlag

i Gber 10 Betriebe 3
riterium 2 . 7-10 Betriebe 2 Grundbuch

Anzahl beteiligter Betriebe :

3-6 Betriebe 1

[ Feldbewisserung

Gber 100 ha 3

50-100 ha 2

weniger als 50 ha 1

. [0 Weingartenbewdsserung

Kriterium 3: -

e b liber 50 ha 3 )
Beregnungsflache in ha, 1050 h > Grundsttickskataster,
differenziert nach = a Weinbaukataster
Kulturarten weniger als 10 ha 1

[0 Obstbewésserung bzw. Frostschutzberegnung
Uber 15 ha 3
5-15 ha 2
weniger als 5 ha 1
Kriterium 4:
Zusatzpunkte fur Innovativer Ansatz 1 Projektantrag
innovativen Ansatz
Gesamtpunkteanzahil: 11
Mindestpunkteanzahl: 5




5.4. Investitionen in die Infrastruktur fiir die Entwicklung, Modernisierung und Anpassung der
Forstwirtschaft (4.3.2.)

5.4.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 4.3.2.

Bereich Forststrafienbau

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 27 Punkte oder 60 % der maximal méglichen Punkteanzahl.

Mit der Bewilligung ist in Wien die Landwirtschaftskammer und in allen anderen Bundesldndern der
Landeshauptmann betraut. Das BMLFUW ist Bewilligende Stelle fiir bundeslidnderiibergreifende
Vorhaben.

5.4.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 4.3.2.

Bereich Forststrafienbau
Kriterium 1: Schutzwald - Wohlfahrtswald

Die Errichtung und Verbesserung von Infrastruktur im Bereich des Schutz- und Wohlfahrtswaldes ist im
besonderen oOffentlichen Interesse. Funktionen des Waldes, die iiber 6konomische Aspekte hinausgehen,
konnen damit erhalten und sichergestellt werden.

Je mehr durch das Projekt erschlossene Waldflidche im Bereich des Schutz- bzw. Wohlfahrtswaldes liegt,
desto mehr Punkte sich zu erreichen. Maligebend dafiir ist die FEinstufung S2, S3 oder W3 laut
Waldentwicklungsplan.

Kriterium 2: Dringlichkeit Forstschutz

Aufgrund des Klimawandels werden Probleme des Forstschutzes héufiger. Eine rasche Reaktion bei
auftretenden Schaden ist erforderlich, um eine weitere Ausbreitung zu verhindern.

Dementsprechend werden Vorhaben, wo Forstschutzprobleme vorliegen, hther bewertet. Dort wo ein mit
Gutachten belegter flichiger Bestandeszusammenbruch droht, wird — unabhédngig zur sonst erreichten
Punkteanzahl — ein Zuschlag von 10 Punkten gegeben.

Kriterium 3: mittlerer Wegeabstand

Eine entsprechende ErschlieBung mit LKW-befahrbaren Forststraen ist Grundvoraussetzung fiir eine
naturnahe, kleinflichige Waldbewirtschaftung und fiir die Sicherstellung aller Wald-Funktionen.

Projekte in bislang weniger erschlossenen Waldteilen werden relativ hoher bewertet. Bereits relativ gut
erschlossene Gebiete erhalten keine Punkte.

Kriterium 4: iiberwiegende BasiserschlieBung

Zur Sicherstellung einer naturnahen, kleinflichigen Waldbewirtschaftung und fiir die Sicherstellung aller
Wald-Funktionen ist das Vorhandensein einer BasiserschlieBung erforderlich.
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Projekte, die iiberwiegend der BasiserschlieBung dienen, werden hoher bewertet. Damit wird eine
Bevorzugung gegeniiber jenen Projekten, die bereits eine entsprechende BasiserschlieBung aufweisen und
damit der FeinerschlieBung dienen, erreicht.

Als BasiserschlieBung werden Flichen, die bisher nicht fiir den LKW erschlossen sind und Wege
aufBerhalb der VollerschlieBungszone verstanden. Weiters umfasst die BasiserschlieBung den Zugang zu
strategisch wichtigen Seilkran-Aufstellungspunkten.

Kriterium 5: 6kologische Begleiteinrichtungen

Jedes Infrastrukturprojekt stellt einen Eingriff in den Naturhaushalt dar. Die Forsttechnik ist in einer
stetigen Weiterentwicklung um diese Eingriffe moglichst schonend zu gestalten. Mit diesem Kriterium
soll ein Anreiz geschaffen werden, dass neben der obligaten Projektumsetzung nach dem Stand der
Technik noch ein oder mehrere 6kologische Malnahmen gesetzt werden.

Kriterium 6: LKW-befahrbar mit Hinger

Mit diesem Kriterium soll ein Anreiz geschaffen werden, dass Infrastruktur so bebaut wird, dass eine
LKW-Befahrung mit Hianger moglich ist. Es soll damit eine effiziente Nutzung der Infrastruktur und eine
ebenso effiziente Ausnutzung der beanspruchten Waldflidche erfolgen. Ein spiterer Umbau einer zunéchst
nur fiir den Solo-LKW-Transport gebauten Infrastruktur ist vergleichsweise deutlich teurer. Aufgrund der
Topographie und der Geldandeverhiltnisse ist aber nicht immer eine Errichtung in LKW-befahrbarer Form
mit Hianger moglich.

Kriterium 7: Besitzstruktur / Gemeinschaftsabwicklung

Mehr als die Hilfte der Osterreichischen Waldfliche fillt in die Kategorie ,,Kleinwald“. Man versteht
darunter Besitzeinheiten kleiner 200 Hektar. Aufgrund dieser Rahmenbedingungen sind
Infrastrukturprojekte, die gemeinsam von mehreren Waldeigentiimern durchgefiihrt werden, konomisch
effizient und minimieren den notwendigen Eingriff in die Natur.

Es werden daher mit diesem Kriterium Gemeinschaftsprojekte in Abhingigkeit von der Anzahl der jeweils
teilnehmenden Waldeigentiimer hoher bewertet.

Im Fall von Waldbesitzern mit groBeren Fliachen sind Infrastrukturprojekte oftmals nur auf deren
Grundflachen erforderlich. Daher werden auch Einzelvorhaben mit einem Punkt gewertet.

Ideelle Besitzanteile zihlen nur als ein (1) Waldeigentiimer.

Kriterium 8: Weglinge

Bei jedem Projekt entstehen Fixkosten. Je grofer ein Projekt ausgefiihrt wird, desto geringer sind die
Kosten je Leistungseinheit.

Diesem Umstand wird mit diesem Kriterium entsprochen, indem gestaffelt nach der jeweiligen Weglédnge,
groBere Projekte hoher bewertet werden.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.
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5.4.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 4.3.2.

4.3.2. Investitionen in die Infrastruktur fiir die Entwicklung, Modernisierung und

Anpassung der Forstwirtschaft

BEREICH FORSTSTRASSENBAU

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 27 von 45 der moglichen Punkte erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maoglich ist.

L. Mbogliche | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte Punkte
Kriterium 1: <50% 2
Schutzwald_Wohlfahrtswald Waldentwicklungsplan
(WEP-Krit. S2/53/W3) >50% 4
Kein Schadholzanfall 0
— Begutachtung der
Flachiger Schadholzanfall 2 o
' bewilligenden Stelle
Kriterium 2: Schadholzanfall in Streulage 4
Dringlichkeit Fortschutz Zuschlag (zusatzlich zur
erreichten Punkteanzahl) bei
o (10) Gutachten
drohendem flachigen
Bestandeszusammenbruch
<125 =
. i (S0 i) 0 Berechnet oder
Kriterium 3: .
. 125-200 m 4 gutachtlich vom Planer
mittlerer Wegabstand festeestellt
estgeste
>200 m (=50 Ifm/ha) 8 8
Kriterium 4: Uberwiegend FeinerschlieBung 3 Feststellung der
Uberwiegende BasiserschlieGung Uberwiegend Basiserschlieﬁung 6 bewilligenden Stelle
Kriterium 5: Nein 0 '
.. . . Projektantrag
okologische BegleitmaRnahmen | Ja 5
Kriterium 6: Nein 0 .
s Projektantrag
LKW befahrbar mit Hanger Ja 3
Kriterium 7: Einzelvorhaben 2
Besitzstruktur/Gemeinschafts- 2-5 Waldeigentiimer 4 Projektantrag
abwicklung > 5 Waldeigentiimer 6
<150 Ifm 0
Kriterium 8: 151 -300 lfm 3
Weglinge 301 - 600 Ifm 6 Projektantrag
> 600 Ifm 9
Gesamtpunkteanzahil: 45
Mindestpunkteanzahl: 27
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5.5.  Nichtproduktive Investitionen — Okologische Verbesserung von Gewissern in
landwirtschaftlich geprigten Regionen (4.4.1.)

5.5.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 4.4.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es werden ein bis vier
Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle vorab
verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betridgt 5 Punkte.

Bei Punktegleichheit wird jenes Projekt vorgereiht, das beim Auswahlkriterium 1 den hoheren
Punktestand aufweist. Vorhaben, die die Mindestpunkteanzahl erreichen aber bei der aktuellen geblockten
Bewertung aufgrund einer geringeren Punktezahl nicht beriicksichtigt werden konnen, werden beim
nidchsten Stichtag bzw. gegebenenfalls auch weiteren nachfolgenden Stichtagen neuerlich fiir die
Bewertung bzw. Reihung beriicksichtigt.

5.5.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 4.4.1.

Kriterium 1: Einzugsgebietsgrofie

Kleinrdumigere Projekte sollen iiber die Differenzierung nach Einzugsgebietsgrofen bevorzugt werden, da
es fiir groBe Projekte ohnehin bereits Fordermoglichkeiten (z. B. Umweltforderungsgesetz) gibt. In den
kleineren Gewissern (insbesondere unter 100 km? Einzugsgebiet) wird bis dato noch relativ wenig an
Mafnahmen zur Verbesserung der Gewdsserokologie umgesetzt. Fiir Gewisser mit Einzugsgebieten iiber
500 km? werden daher keine Punkte vergeben.

Kriterium 2: Okologischer Zustand/Potential des Gewissers bzw. Erosionspotential

Aufgrund der Unterschiedlichkeit der Forderungsgegenstinde wird das Kriterium in zwei Bereiche
gesplittet. Die "6kologischen Verbesserungen" sind auf Projekte zu den Forderungsgegenstinden 1 und 2
(Gewisserokologie) bzw. die "Verbesserung des Wasserhaushalts" auf den Forderungsgegenstand 3
(Verbesserung des Wasserhaushalts) aus der Sonderrichtlinie anzuwenden.

Fordergegenstand 1 und 2:

Die EU-Wasserrahmenrichtlinie (RL 2000/60/EG) verfolgt das Ziel des zumindest guten 6kologischen
Zustands aller Gewdsser, unter Beriicksichtigung aller Fristerstreckungen bis spitestens 2027. Daher
werden Gewdsser, welche diesen Zustand aktuell noch nicht erreicht haben zur Unterstiitzung der
Zielerreichung besonders bevorzugt. Da gerade morphologische Defizite sehr hiufig zu
Beeintrichtigungen der Gewdsserokologie und damit zu Verfehlung bzw. Gefdhrdung des "guten"
Zustandes beitragen, werden auch Projekte mit dementsprechenden Mafnahmen forciert, selbst wenn
bereits ein ,,guter Okologischer Zustand vorliegt, um einer moéglichen Verschlechterung vorbeugend
entgegen zu wirken. Fiir Gewisser im ,,sehr guten* dkologischen Zustand werden in keinem Fall Punkte
vergeben.

Fordergegenstand 3:

Das Erosionspotential durch Wasser ist in der digitalen Bodenkarte von Osterreich flichendeckend kartiert
und basiert auf den Parametern Gelidndeneigung, Bodenart und Bodennutzung. Wasserriickhalte- und
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Erosionsschutzmafinahmen sind in Einzugsgebieten mit hohem Erosionspotential wirksamer im Hinblick
auf Wasser- und Sedimentriickhalt sowie Schutz der Unterlieger und werden daher hoher bewertet. Die
Definition der Parameter deckt sich mit den Kategorien in der Bodenkarte von Osterreich. Die Kategorien
hoch bzw. sehr hoch wurden zusammengefasst. Wird in der Bodenkarte kein Erosionspotential
ausgewiesen, werden auch keine Punkte vergeben.

Kriterium 3: Anzahl beteiligter Grundeigentiimer

Die Umsetzung von MaBnahmen zur 6kologischen Verbesserung von Gewéssern ist mit entsprechender
Bewusstseinsbildung verbunden und erfordert ein besonderes Engagement von Landwirtlnnen. Daher
werden Projekte mit mehreren Beteiligen bevorzugt, da die Bewusstseinsbildung bzw. die Bereitschaft
einen Beitrag zu Verbesserung der Gewisserokologie zu leisten, einen breiteren Zugang findet.
Antragsteller konnen Grundeigentiimer selbst oder z. B. Gemeinden bzw. Wasserverbinde (mit jeweils

mehreren Grundeigentiimern) etc. sein.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.

5.5.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 4.4.1.

4.4.1. Nichtproduktive Investitionen — Okologische Verbesserung von Gewdissern in

landwirtschaftlich geprégten Regionen

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 von 9 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

o Mogliche | Erreichte .
Auswabhlkriterium Parameter g Nachweis durch
Punkte Punkte
Kriterium 1: unter 100 km? 3 Darstellung auf der
EinzugsgebietsgroRe 100-500 km? 1 Osterreichischen Karte (OK)
ProjektmalRnahme in einem
Entweder: Wasserkorper mit einem
. .. . . WISA -
Kriterium 2: Okologischen Zustand/Potential 3 . .
.. . o Wasserinformationssystem
[ Okologischer schlechter als "gut" aufgrund .
. . . .. Austria bzw. (Entwurf)
Zustand/Potential des eines morphologischen Defizites .
« - — Nationaler
Gewadssers ProjektmalRnahme in einem - .
N . . Gewadsserbewirtschaftungsplan
(nur Fordergegenstand 1 | Wasserkorper mit 1 2015
und 2) morphologischen Defiziten und
Okologischem Zustand "gut"
Oder: Hoch bzw. sehr hoch 3
Kriterium 2: mittel 2 Digitale Bodenkarte
[ Erosionspotential . 1 Osterreichs (eBod)
(nur Fordergegenstand 3) Bering
Kriterium 3: Anzahl mehr als 3 3
beteiligter 3 2 Grundbuch
Grundeigentimer 2 1
Gesamtpunkteanzahil: 9
Mindestpunkteanzahil: 5
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5.6. Nichtproduktive Investitionen - Investitionen zur Stabilisierung von Rutschungen (4.4.2.)
5.6.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 4.4.2.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahrem 1 (Geblocktes Verfahren). Es wird ein
Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle vorab
verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 5 Punkte.

Bei Punktegleichheit werden Antrige von Hofiibernehmerlnnen (Junglandwirten / Junglandwirtinnen)
bevorzugt. Vorhaben, die die Mindestpunkteanzahl erreichen aber bei der aktuellen geblockten Bewertung
aufgrund einer geringeren Punktezahl nicht beriicksichtigt werden konnen, werden beim néchsten Stichtag
bzw. gegebenenfalls auch weiteren nachfolgenden Stichtagen neuerlich fiir die Bewertung bzw. Reihung
beriicksichtigt.

5.6.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 4.4.2.

Kriterium 1: Regenerierung/Neuanlage

Mit diesem Auswahlkriterium soll die Bestandssicherung (Regenerierung bzw. Wiederherstellung) vor der
Ausweitung neuer Anlagen bevorzugt gereiht werden. Daher werden fiir Neuanlagen keine Punkte
vergeben.

Kriterium 2: Hanglage

Mit diesem Auswahlkriterium sollen steilere Weingérten, die u.a. auch hoheres Gefahrenpotential in der
Bewirtschaftung mit sich bringen, bevorzugt gereiht werden. Ab einer Hangneigung von weniger als 16 %
(Ebene) werden keine Punkte mehr vergeben.

Kriterium 3: Bodengesundung

Mit diesem Auswahlkriterium sollen Bodengesundungsmafinahmen beriicksichtigt werden. Gleichzeitig
erleichtert das Auspflanzen im Folgejahr die notwendigen Begriinungsmafinahmen.

Kriterium 4: Betriebsgrofie/Kleinerzeuger

Mit diesem Auswabhlkriterium sollen kleinere Betriebe bevorzugt gereiht werden.

Kriterium 5: Rechtsstatus der Projektfliache

Flichen die im Figentum des Antragstellers / der Antragstellerin stehen sind die Basis jedes
landwirtschaftlichen Betriebes. Mit diesem Reihungskriterium sollen insbesondere Fldchen im Eigentum
bzw. auch Pachtflichen mit Vorkaufsrecht gegeniiber reinen Pachtflichen bzw. Fliachen in fremdem
Eigentum bevorzugt gereiht werden.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.
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5.6.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 4.4.2.

4.4.2. Nichtproduktive Investitionen - Investitionen zur Stabilisierung von
Rutschungen

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 von 10 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

o Mogliche | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter g Nachweis durch
Punkte Punkte
Regenerierung einer bestehender 5
Kriterium 1: Weingartenanlage
Regenerierung/ Wiederherstellung einer Weinbaukataster
Neuanlage historischen Weingartenanlage 1
Obstanlagen und sonstige
Spezialkulturen
iteri : Steill >26%
ETATT el o Weinbaukataster
Hanglage Hanglage (26-16%) 1
Bodengesundung mit Saat nach
Kriterium 3: Fertigstellung .
. . 2 Selbst flicht
Bodengesundung Auspflanzung im Folgejahr der elbstverptiichtung
Fertigstellung
J keine Obstanl d
Kriterium 4: sz'n\:t?nens e;:iialkulstj? dBeacer 2 Bestandsmeldung Wein
BetriebsgroRe/ ge P Stichtag 31.7. des
Kleinerzeuger Ja, wenn Obstanlage oder 1 aktuellen Jahres
sonstige Spezialkultur
Kriterium 5: Flache im Eigentum des 5
Antragstellers
Rechtsstatus der = — Grundbuch
. - Pachtflache mit im Grundbuch
Projektflache . 1
eingetragenem Vorkaufsrecht
Gesamtpunkteanzahil: 10
Mindestpunkteanzahil: 5

5.7.  Nichtproduktive Investitionen — Okologische Agrarinfrastruktur zur Flurentwicklung
(4.4.3.)

5.7.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 4.4.3.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 4 Punkte. Das jeweilige Vorhaben muss umsetzungsreif sein.
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5.7.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 4.4.3.

Kriterium 1: Absicherung des dkologischen Bestands

Durch dieses Kriterium werden Projekte hoher bewertet, die den okologischen Bestand bewahren. Zur
Beurteilung sind insbesondere die Parameter Erhalt von landschaftsprigenden Elementen,
Kulturlandschaftserhaltung, Erhalt der Fauna und Flora heranzuziehen.

Kriterium 2: Okologische Standortentwicklung

Durch dieses Kriterium wird die Schaffung neuer Struktur gefordert, wobei dem Biotopverbund besondere
Bedeutung beizumessen ist. Zur Beurteilung sind insbesondere die Parameter Verringerung von
naturrdumlichen Defiziten, Biotopverbund, Neuschaffung und Neugestaltung von Kulturlandschaft
heranzuziehen.

Kriterium 3: Landeskulturelle Verbesserung

Dieses Kriterium zielt vor allem auf den nachhaltigen Schutz der landwirtschaftlichen Produktionsfliache
selbst und auf eine Vermeidung ungiinstiger Wirkungen ab. Zur Beurteilung sind insbesondere die
Parameter Bodenschutz, Erosionsschutz, Wasserriickhalt, Gewisserschutz, Agrarokologie heranzuziehen.

Die Bepunktung eines Vorhabens hat durch die Bewilligende Stelle entsprechend den Gegebenheiten des
jeweiligen Landes zu erfolgen.

5.7.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 4.4.3.

4.4.3. Okologische Agrarinfrastruktur zur Flurentwicklung
Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 4 von 9 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.
Auswahlkriterium Parameter bbbl FLG Nachweis durch
Punkte Punkte
Nicht erfullt 0
ST 22 Niedrig erfullt 1
Absicherung des 6kologischen - — Projektbeschreibung
Bestands Mittel erfillt 2
Hoch erfiillt 3
Nicht erfillt 0
I_(_rltem,m z Niedrig erfullt 1 ) )
Okologische - - Projektbeschreibung
Standortentwicklung Mittel erfallt 2
Hoch erfiillt 3
Nicht erfillt 0
Kriterium 3: Niedrig erfullt 1 . .
Landeskulturelle - - Projektbeschreibung
Verbesserungen Mittel erfillt 2
Hoch erfiillt 3
Gesamtpunkteanzahl: 9
Mindestpunkteanzahl: 4




6. MaBnahme 06: Entwicklung der landwirtschaftlichen Betriebe und sonstiger
Betriebe

6.1. Existenzgriindungsbeihilfen fiir JunglandwirtInnen (6.1.1.)
6.1.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 6.1.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 5 Punkte.
6.1.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 6.1.1.

Kriterium: Lage im Berg- und benachteiligten Gebiet

Der Betriebsstandort befindet sich im Berg- und benachteiligten Gebiet und hat daher durch diese
natiirliche Benachteiligung auch Auswirkungen auf eine mogliche Hofiibernahme oder Neugriindung.
Daher ist eine Entscheidung zu Existenzgriindung in diesen Gebieten mit der entsprechenden
Punkteanzahl zu bewerten.

Kriterium: Lage in Gebieten in und um Ballungszentren

Der Betriebsstandort befindet sich in Gebieten in und um Ballungszentren mit ausreichender
Beschiftigungsmoglichkeit und annehmbaren Pendelzeiten (Gemeinde > 30.000 EW, Radius 200 km). In
diesen Bereichen herrscht eine sehr hohe Konkurrenz, was die Arbeitsmoglichkeiten auflerhalb der
Landwirtschaft fiir potentielle Hofiibernehmer oder Neugriinder betrifft. Daher sind Existenzgriindungen
in diesen Lagen mit einer Punktevergabe zu honorieren.

Es konnen nur die im Bewertungsschema angefiihrten Punkte erreicht werden. Eine Abstufung der
vorgegebenen Punkteanzahl ist daher nicht moglich. Die Maximalpunkteanzahl betrégt 5.

6.1.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 6.1.1.

6.1.1. Existenzgriindungsbeihilfen fiir Junglandwirte

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 Punkte erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

s Punkte .
Auswabhlkriterien — - Nachweis
moglich | erreicht

Lage im Berg- und benachteiligten Gebiet oder 5 Betriebsstandort

Lage in Gebieten in und um Ballungszentren mit ausreichender
Beschaftigungsmaglichkeit und annehmbaren Pendelzeiten 5 Betriebsstandort
(Gemeinde > 30.000 EW, Radius 200 km)

Mindestpunkte: 5
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6.2. Diversifizierung hin zu nichtlandwirtschaftlichen Titigkeiten (6.4.1.)
6.2.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 6.4.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 5 Punkte.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Ableitung wesentlicher Merkmale fiir die Bewertung aus dem
Diversifizierungskonzept erfolgt. Eine dementsprechend deutliche Darstellung im Konzept wird daher
empfohlen.

6.2.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 6.4.1.

Die Auswahlkriterien sind im Wesentlichen zwei Kategorien zuzuordnen: einerseits einem allgemeinen
Kriteriensatz von 10 Kriterien wie die Einkommens- sowie Arbeitsplatzwirksamkeit, der Grad der Neuheit
des Vorhabens, die berufliche Zusatzqualifikation und Aspekte der Bauweise sowie der Energieeffizienz
und der positiven Auswirkung auf das Klima. Unter dem Kriterium ,,regionalwirtschaftlichen Bedeutung*
wird beispielsweise die Schaffung von Absatzmoglichkeiten fiir Produkte und Dienstleitungen weiterer
landwirtschaftlicher Betriebe, der Beitrag zur Steigerung der Lebensqualitit (z.B. durch kommunale u.
soziale Dienstleistung, Nahversorgung...) etc. bewertet. Vorhaben mit innovativen Ansitzen, die unter
anderem Prozess- oder Produktinnovationen, aber auch soziale Innovationen beinhalten, werden durch
Zusatzpunkte honoriert. Dariiber hinaus sind hier als wesentliche Kriterien auch die Barrierefreiheit der
Vorhaben und die Bewertung des Umfeldes des Vorhabens, sprich, ob sich dieses in die Gesamtstrategie
des Betriebes einfiigt, angefiihrt. Es ist wichtig, dass sich der Férderwerber im Vorfeld eingehend mit der
Umsetzung seines Projektes auseinandergesetzt hat und analysiert, wie sich das beantragte Vorhaben in
die Gesamtstrategie des Betriebes einfiigt. Dies umfasst Uberlegungen hinsichtlich der Bewiltigung der
zusitzlichen Arbeit bis hin zur Frage der familidren Situation, der personlichen Interessen, der
Qualifikation, der verfiigbaren Ressourcen. Dies ist auch im Sinne des Forderwerbers, um das Risiko von
Fehlinvestitionen zu minimieren. Fiigt sich das Vorhaben in die im Diversifizierungskonzept beschriebene
Gesamtstrategie des Betriebes ein, werden zusétzliche Punkte vergeben (Kriterium der Umfeldanalyse).

Bei den Spezifischen Kriterien (A bis D) konnen je Fordergegenstand zwei weitere Punkte als Bonus fiir
die entsprechende Kategorie erreicht werden. So konnen diese Bonuspunkte bei den Fordergegenstinden
Tourismus und Aktivititen der Freizeitwirtschaft sowie Bewirtung sowie Verbesserung der Be- und
Verarbeitung, Vermarktung und Absatzmoglichkeiten von Produkten (bei landwirtschaftlichen Produkten
Nicht-Anhang-I) und Dienstleistungen beispielsweise durch eine Urlaub am Bauernhof-Kategorisierung,
durch die Teilnahme an einem Giitesiegelprogramm wie Gutes vom Bauernhof, einer Genussland /
Genussregion-Partnerschaft oder einem Qualititssiegel bei der Kompostierung erreicht werden.

Bei Nichterfiillung eines Auswahlkriteriums ist dieses mit Null zu bepunkten.
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6.2.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 6.4.1.

6.4.1. Diversifizierung hin zu nichtlandwirtschaftlichen Téitigkeiten

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 von 24 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium Parameter MEBIENE | S Nachweis durch
Punkte Punkte
Allgemeine Kriterien
Steigerung des Betriebseinkommens
zwischen Ausgangs- und Zieljahr
Kriterium 1: bis 5 % 1 Diversifizierungs-
Einkommenswirksamkeit konzept
mehrals 5 % 2
mehr als 10 % 3
mind. 0,5 gesicherter Arbeitsplatz 1
- - Di ifizi -
Kriterium 2: mind. 1 gesicherter oder 0,5 neu vers! |Z|erur?gs
. . . . 2 konzept / Projekt-
Arbeitsplatzwirksamkeit geschaffener Arbeitsplatz .
: beschreibung
mind. 1 neu geschaffener 3
Arbeitsplatz
Abnahme- bzw.
Kriterium 3: Vorhaben entfaltet Gber den (I;l:ferverelnbarung
Regionalwirtschaftliche Einzelbetrieb hinausgehende positive 2 o
Bedeutun Wirkungen in der Region Diversifizierungs-
€ & & konzept / Projekt-
beschreibung
Kriterium 4: Proiekt-
Innovationsgrad des Uberdurchschnittlich 2 J .
beschreibung
Vorhabens
o Sanierung/Erweiterung/Verbesserung
Kriterium 5: ) eines am Betrieb bereits 1 Projekt-
Grad der Neuheit des bestehenden Betriebszweiges beschreibung
Vorhabens
Neuer Betriebszweig am Betrieb 3
Kriterium 6: L . . I
! er|.um Vorhandensein einer Ausbildung mit Qualifikations-
Berufliche . . . . 2 )
e Relevanz fur das eingereichte Projekt nachweise
Zusatzqualifikation
Kriterium 7: Berticksichtigung von .
NP . nachwachsenden Rohstoffen, Projekt-
Energieeffizienz/positive . 1 .
. . Erneuerbaren Energie bzw. beschreibung
Klimaauswirkung ..
Ressourceneffizienz
. Projekt-
Kriterium 8: Umbau bzw. mafigebliche Nutzung roie .
. - 2 beschreibung
Bauweise vorhandener Gebaudesubstanz .
Einreichplan




Das Diversifizierungskonzept fligt sich

Projekt-

Kriteri : beschreib
riterium 9 in die Gesamtstrategie des Betriebes p ,esc r.e.l .ung
Umfeldanalyse ein Diversifizierungs-
konzept
Projekt-
Kriterium 10: Aspekte der Barrierefreiheit roje .
. L e L 2 beschreibung
Barrierefreiheit bericksichtigt L
Einreichplan
Zwischensumme allgemeine Kriterien 22

SPEZIFISCHE KRITERIEN (je Fordergegenstand sind 2 zusatzliche Punkte moglich)

Fordergegenstand Tourismus und Aktivitdten der Freizeitwirtschaft sowie Bewirtung

Kriterium A:
Teilnahme an

anerkanntem QS-System

im Bereich des zur Forderung
beantragten Vorhabens

Nachweis der
Teilnahme

Foérdergegenstand Verbesserung der Be- und Verarbeitung, Vermarktung und Absatzmoglichkeiten von

Produkten (bei landwirtschaftlichen Produkten Nicht-Anhang-I) und Dienstleistungen

Kriterium B:
Teilnahme an

im Bereich des zur Forderung

Nachweis der

T TG R e beantragten Vorhabens Teilnahme
Foérdergegenstand Aktivitaten in kommunalen, sozialen und sonstigen Bereichen
Projekt-
Kriterium C: Vorhaben ist Aktivitat im sozialen ) beschreibung/
Soziale Aktivitat Bereich Diversifizierungs-
konzept
Fordergegenstand Traditionelle Handwerkstatigkeiten
irari Projekt-
Krlte.rl.um : Vorhaben ist im Bereich des beschreibung/
Traditionelle o, 2 . o
s s traditionellen Handwerks Diversifizierungs-
Handwerkstatigkeiten
konzept
Gesamtpunkteanzahl aller Kriterien: 24
Mindestpunkteanzahl: 5

6.3. Diversifizierung landwirtschaftlicher und forstwirtschaftlicher Betriebe durch Energie aus

nachwachsenden Rohstoffen sowie Energiedienstleistungen (6.4.2.)

6.3.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 6.4.2.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 4 Punkte. Das jeweilige Vorhaben muss umsetzungsreif sein. Bei
Punktegleichstand wird jenes Projekt vorgereiht, das beim Auswahlkriterium 1 ,,Diversifizierungseffekt*
den hoheren Punktestand aufweist.




6.3.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 6.4.2.

Kriterium 1: Diversifizierungseffekt

HauptmaBgeblich ist der Nutzen fiir den land- und forstwirtschaftlichen Betrieb. Beim
Diversifizierungskonzept / bzw. Umriistungskonzept bei Biogas sind Parameter wie die Situation des
Betriebes einschlieBlich seiner Arbeitsplatzsicherung, Bestandssicherung und Entwicklung des Betriebes,
Betriebsnachfolge, betriebswirtschaftliche Auswirkungen, innerbetriebliche Wertschopfungskette bzw.
Einkommensschopfung, Rohstoffeigenversorgung, betriebliche Rohstoffmobilisierung, Nutzung
agrarischer Reststoffe, verbesserte Waldpflege zu beriicksichtigen.

Zusitzliches Auswahlkriterium bei Biomasseheizanlagen

¢ Gesamtjahresnutzungsgrad unter 70% ergibt 1 Punkt;
¢ Gesamtjahresnutzungsgrad 70 — 80% ergibt 2 Punkte;
¢  Gesamtjahresnutzungsgrad iiber 80% ergibt 3 Punkte.

Zusitzliches Auswahlkriterium bei Umriistung von Biogasanlagen

¢ Nutzung von Rohstoffen abseits der Futtermittelkonkurrenz unter 70% ergibt 1 Punkt;
* Nutzung von Rohstoffen abseits der Futtermittelkonkurrenz 70 — 80% ergibt 2 Punkte;

e Nutzung von Rohstoffen abseits der Futtermittelkonkurrenz tiber 80% ergibt 3 Punkte.
Zusitzliches Auswahlkriterium bei Kleinanlagen zur Erzeugung von Energietrigern

¢ Energieverkauf an Dritte unter 70% ergibt 1 Punkt;
e Energieverkauf an Dritte 70 — 80% ergibt 2 Punkte;
e Energieverkauf an Dritte {iber 80% ergibt 3 Punkte.

Die Bepunktung eines Vorhabens hat durch die Bewilligende Stelle entsprechend den Gegebenheiten des
jeweiligen Landes zu erfolgen.

6.1.1. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 6.4.2.

6.4.2. Diversifizierung land- und forstwirtschaftlicher Betriebe durch Energie
aus nachwachsenden Rohstoffen sowie Energiedienstleistungen

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 4 von 8 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maoglich ist.

Mogliche | Erreichte | Nachweis

Auswahlkriterium Parameter Punkte punkte | durch
Nicht erfullt 0
Kriterium 1: Niedrig erfullt Projektbe-

1
Diversifizierungseffekt Mittel erfiillt 3 schreibung
Hoch erfillt 5
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Gesamtjahresnutzungsgrad < 70% 1
E,‘ Zusatzllch' el Gesamtjahresnutzungsgrad 70-80% 2 Pro;e!<tbe-
Biomasseheizanlagen schreibung
Gesamtjahresnutzungsgrad > 80% 3
Ohne Futtermittelkonkurrenz < 70% 1
Zusatzlich bei i Projektbe-
- us'atz ich bei Umriistung Ohne Futtermittelkonkurrenz 70-80% 2 I’Oje. €
von Biogasanlagen schreibung
Ohne Futtermittelkonkurrenz > 80% 3
[ zusétzlich bei Anlagen zur Energieverkauf an Dritte < 70% 1
. - . Projektbe-
Erzeugung von Energie- Energieverkauf an Dritte 70-80% 2 schreibung
tragern Energieverkauf an Dritte > 80% 3
Gesamtpunkteanzahl: 8
Mindestpunkteanzahil: 4

6.4. Photovoltaik in der Landwirtschaft (6.4.3.)
6.4.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 6.4.3.

Fiir die Auswahl von Antrigen kommt Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen) zur
Anwendung. Die vorgesehenen FEinreichzeitraume und Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle
rechtzeitig vorab bekannt gegeben. Je Einreichzeitraum (,,Call“) sind mehrere Termine fiir auch
zwischenzeitliche Auswahlverfahren vorgesehen.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 5 Punkte.

Sind keine Budgetmittel in einem Call mehr vorhanden, werden die Antrdge, die nicht mehr gefordert
werden konnen, in einen spiteren Call verschoben. Bei gleicher Punkteanzahl erfolgt eine diesbeziigliche
Reihung anhand der Priorisierung von Anlagen mit Speicher.

Projektbeurteilung (Priifung)

Die Forderungsfihigkeit wird nach Vorlage sidmtlicher notwendiger Unterlagen (inklusive der
nachgeforderten Dokumente) abschliefend beurteilt. Sdmtliche Priifschritte werden in einem internen
Bearbeitungstool dokumentiert. Im Rahmen dieser Priifung zur nationalen Forderungsfihigkeit erfolgt
auch gleichzeitig die Priifung (Projektselektion) fiir eine mogliche ELER Kofinanzierung anhand
festgelegter Auswahlkriterien.

Das Ergebnis der Projektbeurteilung wird dem/der Férderungswerber/in in einem Informationsschreiben
zur Kenntnis gebracht.

Projektgenehmigung

Nach der technischen und wirtschaftlichen Priifung des Antrages und des Vorliegens aller erforderlichen
Antragsunterlagen wird seitens der KPC ein Forderungsvorschlag ausgearbeitet und an die/den
Forderungswerber/in iibermittelt. Dieser Forderungsvorschlag enthilt das positive bzw. negative
Beurteilungsergebnis sowie einen Vorschlag zur Forderungshohe aus nationalen und EU-Mitteln. Die/der
Forderungsnehmer/in hat innerhalb einer gesetzten Frist Gelegenheit zum Forderungsvorschlag der KPC
Stellung zu nehmen.
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Nach Ablauf dieser Frist wird das Projekt samt allfilligen erginzenden Stellungnahmen der/des
Forderungswerber/in dem Prisidium des Klima- und Energiefonds zur Genehmigung vorgelegt. Der
Beschluss wird entweder im Rahmen einer Prasidiumssitzung oder im Umlaufverfahren gefasst.

6.4.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 6.4.3.

Investitionen in Anlagen zur Nutzung erneuerbarer Energien sollen einen wichtigen Beitrag zur
klimaschonenden Energieerzeugung und einer damit verbundenen Reduktion von CO,-Emissionen fiihren.
Die Auswahlkriterien dieser Vorhabensart orientieren sich demnach an dieser Zielsetzung.

Positiver Umweltbeitrag

Entsprechend des Programmschwerpunktes wird auch mit dieser Malnahme das 6kologische Ziel der CO,
Einsparung verfolgt. Aus diesem Grund werden fiir Anlagen, die zu einer hoheren CO, Einsparung
beitragen mehr Punkte vergeben.

Anlagenart

Anlagen auf bereits versiegelten Flichen sind zu bevorzugen. Fiir Dachanlagen werden daher 2 Punkte,
fiir Freiflichenanlagen 1 Punkt vergeben.

Anlagenleistung

Kleinere Anlagen sind spezifisch teurer. Weiters ist bei kleinen Anlagen der erwiinschte
Eigennutzungsgrad des erzeugten Photovoltaikstroms hoher. Es wird daher fiir kleinere Anlagen eine
hohere Punkteanzahl als fiir gréBere Anlagen vergeben.

Kombination von Mafinahmen

Wird ein Speicher eingesetzt erhoht sich der Eigennutzungsgrad des erzeugten Photovoltaikstroms.
Zusitzlich sind die Anlagenkosten erhoht. Fiir den Einsatz eines Speichers werden daher 2 Punkte
vergeben. Welche Speicher anerkannt werden wird in den Calls genau definiert werden.

Orientierung der Anlagen

Durch die Ost-West Orientierung sinkt der Ertrag der Anlage leicht, dies wird aber durch systemische
Vorteile aufgewogen, da die Mittagsspitzen vermieden werden und Ertrige von der Mittagszeit in die
Frith- bzw. Abendstunden verschoben werden. ,,Ost-West“-Anlagen bekommen daher 2 Punkte, alle
anderen Anlagen 1 Punkt. Die genaue Definition von ,,Ost-West“-Anlagen wird in den jeweiligen
Leitfdden verdffentlicht.
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6.4.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 6.4.3.

6.4.3. Photovoltaik in der Landwirtschaft

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 von 10 méglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-
Kofinanzierung maoglich ist.

Auswahlkriterium BOE N Al i Nachweis durch
Punkte Punkte
Positiver Umweltbeitrag >5,5t/a 2 Dokumentation der Berechnung
anhand des KPC-internen
Reduktion t CO,/a bis 5,5 t/a 1 »Beurteilungstools”
Okologische/ nachhaltige Dachanlagen 5 Angabe durch die/den
Aspekte Férderungswerber/in im Zuge der
PV in der Landwirtschaft — o Antragstellung bzw. Priifprotokoll
Anlagenart Freifldchen 1 des Installateurs
<15 kW 2 ) Angabe durch.di.e/den
GroRe der Anlage Férderungswerber/in |T1 Zuge der
Antragstellung bzw. Priifprotokoll
15-30kw 1 des Installateurs
Kombination von . .
MaRnahmen ja 2 Angabe durch die/den
Forderungswerber/in im Zuge der
Anlage mit Speicher nein 1 Antragstellung
Ausrichtung der Anlage ja 2 Angabe durch die/den
Forderungswerber/in im Zuge der
Ost-West nein 1 Antragstellung
Gesamtpunkteanzahl: 10
Mindestpunkteanzahl: 5

6.5. Griindung von innovativen Kleinunternehmen im lindlichen Raum (6.4.4.)

6.5.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 6.4.4.

Das BMWFW als Forderungsgeber erarbeitet mit Bundes- und LandesvertreterInnen unter Einbeziehung
von Regionalentwicklerlnnen/Regionalverantwortlichen sowie Organisationen mit Inkubatorfunktion und

dhnlichen Institutionen Konzepte, die fiir eine Region einen besonderen Mehrwert schaffen (zur

Befliigelung der Innovationsaktivititen in der Region, der Schaffung eines guten Klimas fiir
Innovationsaktivitéten etc.). Fiir die Konzeptentwicklungsphase werden keine Fordermittel zur Verfiigung

gestellt.




Die jeweilige Schwerpunktsetzung dieser Konzepte wird alle zwei Jahre, bei Bedarf auch jéhrlich,
festgelegt.

Ausschreibung

Fiir die Auswahl von Antrigen kommt Verfahren 2 (Aufruf zur Finreichung von Projektantrigen) zur
Anwendung. Es wird voraussichtlich ein Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die vorgesehenen
Einreichzeitrdaume und Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle rechtzeitig vorab bekannt gegeben.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 20 Punkte.

Projektpriifung

Die Abwicklungsstelle priift das elektronisch eingelangte Forderungsansuchen auf formale Richtigkeit,
Vollstindigkeit und hinsichtlich der Erfiillung der Forderungskriterien und hat dem jeweiligen
Forderwerber zur Behebung von Méngeln des Forderansuchens eine angemessene Frist zu setzen. Nur
Forderantréige, die nach diesem nachvollziehbaren und transparenten Verfahren positiv bewertet wurden,
sind dem Bewertungsgremium vorzulegen.

Bewertungsgremium (Jury)

Das Bewertungsgremium hat die Aufgabe, die grundsitzlich als forderungswiirdig eingestuften Ansuchen
zu bewerten. Als Ergebnis des Bewertungsvorgangs ist ein Protokoll mit Begriindungen zu verfassen.

Das BMWFW erlisst eine Geschiftsordnung fiir dieses Gremium.

Die Mitglieder des Bewertungsgremiums beurteilen die {ibermittelten Forderantrige einzeln vorab und
tibermitteln eine erste personliche Projekteinschitzung an, wodurch ein erstes Ranking der Projektantrige
moglich wird. In der gemeinsamen Bewertungssitzung werden die einzelnen Projektantrige kurz
vorgestellt und entsprechend dem ersten Ranking inhaltlich diskutiert und dann erneut hinsichtlich
Forderwiirdigkeit final bewertet.

Das Bewertungsgremium besteht aus insgesamt fiinf Expertlnnen. Das BMWFW entsendet eine
VertreterIn aus dem Verwaltungsbereich Wirtschaft, wobei diese ein beratendes Stimmrecht ausiiben. Die
Mitglieder werden durch das BMWFW bestellt.

Projektgenehmigung

Die Entscheidung iiber die Gewéhrung der Forderung oder Ablehnung des Forderansuchens trifft die
Abwicklungsstelle im Namen und auf Rechnung des Bundes (BMWFW - Verwaltungsbereich Wirtschaft)
auf Basis der Forderempfehlung des externen Bewertungsgremiums.

6.5.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 6.4.4.

Programmziel ist die Stiarkung der Leistungsfihigkeit von innovativen Griindungen und der Entwicklung
von innovativen Unternehmen mit wirtschaftlichem Mehrwert fiir die ldndliche Region. Angesprochen
werden innovative Handwerke, verarbeitendes Gewerbe und industrielle Erzeugung, fiir innovative und
kreative Dienstleistungen sowie fiir neue Produkte und Dienstleistungen in der Region, die der Ergénzung
von regionalen Wertschopfungsketten dienen. Die Auswahlkriterien orientieren sich daher an dieser
Zielsetzung.
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Die Auswahlkriterien sind konnen 4 Kategorien zugeordnet werden:

1. Qualitiit des Vorhabens
¢ Innovationsgrad
¢ Methodik
e  Griindungs-/Projektplanung

2. Relevanz des Vorhabens
¢ Innovatives Griindungs-/Entwicklungsprojekt im lindlichen Raum
® regionaler Mehrwert
e gesellschaftlicher Mehrwert
e Verbesserung des Innovationsumfeldes

3. Eignung der ProjektpartnerInnen
e (Qualifikation
¢ Engagement
e Risikobereitschaft

4. Okonomisches Potential und Verwertung
e Marktorientierung wirtschaftliche Umsetzbarkeit
* Verwertung

6.5.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 6.4.4.

6.4.4 Griindung von innovativen Kleinunternehmen im Idndlichen Raum

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 20 von 40 méglichen Punkten erreichen, damit eine
ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterien mégliz:m::'eicht Nachweis
Qualitat des Vorhabens 10 Projektbeschreibung
Relevanz des Vorhabens 10 Regionalkonzept
Eignung der Projektpartnerinnen 10 Projektbeschreibung
Okonomisches Potential und Verwertung 10 Projektbeschreibung
Gesamtpunkteanzahl: 40

Mindestpunkteanzahl: 20

6.6. Forderung von Nahversorgungsbetrieben einschlieBlich gewerblicher Beherbergungs- und
Gastronomiebetriebe (6.4.5.)

In Ausarbeitung — keine Umsetzung der Vorhabensart bevor Auswahlkriterien definiert sind.



7. MaBnahme 07: Basisdienstleistungen und Dorferneuerung in liindlichen
Gebieten

7.1.  Pline und Entwicklungskonzepte zur Erhaltung des natiirlichen Erbes (7.1.1.)
7.1.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.1.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren).

Erginzend dazu werden periodisch Aufrufe zur Einreichung von Projektantrigen (Verfahren 2) mit
anschlieBendem Auswahlverfahren durchgefiihrt.

Die Bekanntgabe der Einreichstichtage und Termine fiir die Einreichung von Calls werden auf den
offiziellen Homepageseiten der fiir Naturschutz zustindigen Stellen der Léander bzw. des Bundes
rechtzeitig vorab bekannt gegeben.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 46 Punkte.

Bei Vorhaben, fiir die die Linder Bewilligende Stelle sind, wird diese Auswahl durch ein
Auswahlgremium vorgenommen. Fiir den Bund erfolgt die Auswahl durch das BMLFUW.

7.1.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.1.1.

Die Auswahl erfolgt auf Basis der Angaben durch die/den Forderungswerber/in im Zuge der
Antragstellung.

Fiir einige Auswahlkriterien sind zur besseren Orientierung Subkriterien und erginzend dazu Zuschlige
(Bonuspunkte) formuliert. Bei den Lagekriterien und bei den fachlichen Kriterien sind keine
Mehrfachnennungen moglich. Die Auswahl wird dokumentiert. In dieser ist eine nachvollziehbare
Begriindung fiir die gegebenen Punkte je Auswahlkriterium enthalten. Im Auswahlprozess kommen
folgende Auswahlkriterien zum Tragen:

Lagekriterien:
Die Projektbeschreibung liefert Angaben iiber Lage des Projektgebietes, den Bezug zu Schutzgebieten
oder wertvollen Lebensrdumen.

Die qualitative Bepunktung der Lagekriterien erfolgt nach folgendem Schema:

e  Gebiet mit hohem Naturwert (Natura 2000 Gebiete, etc.): 20 Pkt.,
e Gebiet mit mittlerem Naturwert: 15 Pkt.;
e Gebiet ohne spezifischen Naturwert: 0 Pkt.

Fachliche Kriterien:

In der Projektbeschreibung des Antrages finden sich Angaben iiber die fachlichen Zielsetzungen des
Vorhabens. Die fachliche Beurteilung erfolgt durch die fiir den Naturschutz zustindige Stelle des Landes
bzw. des Bundes.
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Die ,,Fachlichen Kriterien gliedern sich je nach Art des Schutzgutes (Zielart bzw. Ziellebensraum) in vier
Subkriterien:

¢ Erhalt/Entwicklung/Wiederherstellung von Artenvorkommen/Populationen nach der FFH-RL
u./od. VS-RL, u./od. nach Landesnaturschutzgesetzen, -verordnungen, Rote Listen, Listen
endemischer Arten, sonstiger wertbestimmender Arten: 20/15/5 Pkt.

¢ Erhalt/Entwicklung/Wiederherstellung von gefdhrdeten Lebensrdumen nach der FFH-RL u/od.
nach Landesnaturschutzgesetzen, -verordnungen, Rote Listen, sonstiger wertvoller
Lebensrdume: 15/10/5 Pkt.

e Strukturverbesserungen bzw. Lebensraumvernetzung: 15/10/5 Pkt.

e Erhaltung u./od. Entwicklung von Kulturlandschaften bzw. des Landschaftsbildes: 3/5/1 Pkt.

Bei Vorhaben zur Erhaltung bzw. Entwicklung der Kulturlandschaft bzw. des Landschaftsbildes wird die
Zielsetzung und nicht die Lage des Vorhabens bewertet. Die Gewichtung bewertet das Ausmall der
Wirkung der MaBnahmen (bspw. die Sanierung von Landschaftswunden).

Die qualitative Bepunktung der fachlichen Subkriterien erfolgt nach folgendem Schema:

e hoch: die Planung schafft die Basis fiir weiterfiilhrende Umsetzungen und beinhaltet
nachvollziehbare Mainahmenempfehlungen;

e mittel: schafft teilweise Basis fiir weiterfilhrende Umsetzungen oder beinhaltet teilweise
MaBnahmenempfehlungen;

e gering: keine Grundlage fiir weiterfithrende Umsetzungen und keine Maflnahmenempfehlungen
ableitbar;

Ubereinstimmung mit den Prioritiitenlisten des Bundes bzw. der Linder

In der Projektbeschreibung des Vorhabens wird dargelegt, inwieweit das Projekt eine inhaltliche
Ubereinstimmung mit der Priorititenliste (Handlungspriorititen) des betreffenden Landes bzw. des
Bundes aufweist.

Die Prioritétenlisten der Lander bzw. des Bundes beinhalten eine Auflistung nachvollziehbarer prioritirer
Aufgabenfelder im Bereich des Naturschutzes, deren naturschutzfachlicher Handlungsbedarf dringend und
durch MaBnahmen der ldndlichen Entwicklung gut beeinflussbar ist. Die Priorititenlisten
(Handlungsprioritidten) dienen der Orientierung fiir die Vergabe offentlicher Mittel an EU- und nationalen
Naturschutzstrategien und  qualifizierten  Zielsetzungen, wie u.a.  Artenschutzstrategien,
Naturschutzstrategien, Biodiversitétsstrategien, Priority Action Framework (PAF).

Die ein- oder mehrjdhrig giiltigen Priorititenlisten werden gemeinsam mit den Einreichstichtagen und
Terminen fiir die FEinreichung von Calls auf den offiziellen Homepageseiten der fiir Naturschutz
zustdandigen Stellen der Lander bzw. des Bundes verdffentlicht (z.B.
www.salzburg.gv.at/Projektforderung).
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Die qualitative Bepunktung des Kriteriums ,,Ubereinstimmung mit den Priorititenlisten” erfolgt nach
folgendem Schema:

¢ hohe Ubereinstimmung/hohe Handlungsprioritit: 20 Pkt.,
¢ iiberwiegende Ubereinstimmung/mittlere Handlungsprioritit: 15 Pkt.;
e teilweise Ubereinstimmung/geringe Handlungsprioritit: 10 Pkt.

¢ keine Ubereinstimmung/keine Handlungsprioritit bzw. prioritires Handlungsfeld wird bereits
durch Vorhaben erfiillt: 0 Punkte

Methodenwahl

In der Projektbeschreibung des Vorhabens wird die Methodenwahl erldautert. Das Kriterium
Methodenwahl bewertet, inwieweit die gewihlte Methode des Vorhabens aus fachlicher Sicht fiir die
Zielerreichung als geeignet erscheint.

Die qualitative Bepunktung des Kriteriums ,,Methodenwahl* erfolgt nach folgendem Schema:

e geeignete Methode: 20 Pkt.,
® wenig oder nicht geeignete Methode: 0 Pkt.;

Bonus Bewusstseinsbildung

In der Projektbeschreibung wird eine ergidnzende projektbegleitende Bewusstseinsbildung erldutert. Ist bei
Vorhaben der MaBlnahme ,,7.1.1. Plane und Entwicklungskonzepte zur Erhaltung des natiirlichen Erbes*
eine vorhabensbegleitende Wissensvermittlung oder Offentlichkeitsarbeit zur Verbesserung der
Zielerreichung vorgesehen, dann kann dafiir bei der Projektauswahl ein Bonus lukriert werden.

Die qualitative Bepunktung des Bonus ,,.Bewusstseinsbildung®™ orientiert sich an der inhaltlichen
Zielsetzung des Gesamtvorhabens und erfolgt nach folgendem Schema:

e Schutzgiiter gem. FFH- und VS-RL: 7 Pkt.,
e Sonstige prioritire Zielsetzungen: 5 Pkt.;
e Kein spezielle Zielsetzung: O Pkt.

Bonus Klimarelevanz

In der Projektbeschreibung wird die Klimarelevanz des Vorhabens erldutert. Die fiir Naturschutz
zustdandige Stelle des Landes bzw. des Bundes bewertet die Klimarelevanz des vom Vorhaben betroffenen
Lebensraumes bzw. der Zielsetzungen. In Abhingigkeit von der Zielsetzung und vom Lebensraumtyp
kann im Rahmen der Projektauswahl ein Bonus lukriert werden.

Die qualitative Bepunktung des Bonus ,,Klimarelevanz* orientiert sich an der inhaltlichen Zielsetzung des
Vorhabens sowie am betroffenen Lebensraumtyp und erfolgt nach folgendem Schema:

e Zielsetzungen und Lebensraumtypen mit besonderer Bedeutung fiir den Klimaschutz: 5 Pkt.,
e Keine klimarelevanten Zielsetzungen: O Pkt.
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7.1.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.1.1.

7.1.1. Pldéine und Entwicklungskonzepte zur Erhaltung des natiirlichen Erbes

AUSWAHLKRITERIEN

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 46 von 92 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-
Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium

Parameter

Mogliche Punkte

Erreichte
Punkte

Nachweis durch

Natura 2000-Gebiet, Europaschutzgebiet,
Naturschutzgebiet, Kernzone
Biosphéarenpark, Nationalpark, Geschitzter

Lage des Landschaftsteil, Naturdenkmal, sonstige
Projektgebietes Gebiete mit hohem Naturwert oder - 20
bzw. inhaltlicher potential, Gebiete mit Vorkommen Projekt-
Bezug des geschiitzter LRT und Arten nach FFH- oder beschreibung
Projektes (Keine VS-Richtlinie, Projekte mit landes-,
Mehrfachnennung | pndesweitem oder iiberregionalem Bezug
moglich)
Biosphéarenpark Pflegezone, Naturpark, 15
Landschaftsschutzgebiet,
...dem Erhalt u./od. der Entwicklung u./od.
der Wiederherstellung von
Artenvorkommen/Populationen
EU-Schutzgiter:
Hoch 20
Mittel 15
Gering 10
Fachliche Kriterien | Nationale Schutzgiter:
hinsichtlich der Hoch 15
Zielsetzung des Mittel 10
Projektes. Gering 5 Projekt-
Die MaBnahme ...dem Erhalt u./od. der Entwicklung u./od. beschreibung
dient... der Wiederherstellung von gefdhrdeten
(Keine Lebensraumtypen
Mehrfachnennung | EU-Schutzgiter:
moglich) Hoch 20
Mittel 15
Gering 10
Nationale Schutzguter:
Hoch 15
Mittel 10
Gering 5
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...der Strukturverbesserung bzw.

Lebensraumvernetzung

Hoch 15
Mittel 10
Gering 5

...dem Erhalt und/oder der Entwicklung
naturschutzfachlich wertvoller
Kulturlandschaft bzw. des Landschaftsbildes

Hoch 5
Mittel 3
Gering 1

Projekt entspricht den Prioritatenlisten der
Lander bzw. des Bundes

Ubereinstimmung | Hohe Ubereinstimmung 20
mit den Proiekt
Priorititenlisten Uberwiegend Ubereinstimmung 15 rojext-

beschreibung

des Bundes bzw.

e Teilweise Ubereinstimmung 10
Keine Ubereinstimmung/durch bewilligtes 0
Vorhaben bereits abgedeckt
Methodenwahl:
Die Methodenwah! | Geeignet 20 .
ing £ Projekt-
erscheint fur die .
) ) beschreibung
Zielerreichung aus | \yenig bzw. nicht geeignet 0
fachlicher Sicht....
Bonus )
Bewusstseins- Schutzgiter laut FFH- und VS-RL 7
bildung:
Begleitende Sonstige prioritare Zielsetzungen 5 Projekt-
Bewusstseins- beschreibung
bildung ist
vorgesehen und Keine spezielle Zielsetzung 0
bezieht sich auf....
Bonus Zielsetzungen und Lebensraumtypen mit s
Klimarelevanz: Die | besonderer Bedeutung fiir den Klimaschutz Projekt-
gewdhlte .
. . . . beschreibung
MaRnahme bezieht | Keine spezifischen klimarelevanten 0
sich auf... Zielsetzungen
Gesamtpunkteanzahl 92
Mindestpunkteanzahl 46




7.2.  Plidne und Entwicklungskonzepte zur Dorferneuerung (7.1.2.)
7.2.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.1.2.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 50 Punkte.
7.2.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.1.2.

Grundsitzliches:

Die qualitative Bepunktung je Auswahlkriterium erfolgt nach dem Schema:

e nicht erfiillt“: 0% der Pkt. des Auswahlkriteriums;

e gering erfiillt”: 20% der Pkt. des Auswahlkriterium;
e | mittel erfiillt“: 60% der Pkt. des Auswahlkriteriums;
e hoch erfiillt“: 100% der Pkt. des Auswahlkriteriums.

Die Auswahl erfolgt auf Basis der Angaben durch die/den Forderungswerber/in im Zuge der
Antragstellung. Fiir einige Auswahlkriterien sind zur besseren Orientierung Subkriterien formuliert. Um
die maximale Punktezahl je Auswahlkriterium zu erreichen, miissen nicht zwangsldufig alle Subkriterien
angesprochen werden (die Halfte der Subkriterien muss angesprochen sein).

Die Auswahl wird dokumentiert. In der Dokumentation ist eine nachvollziehbare Begriindung fiir die
vorgegebenen Punkte je Auswahlkriterium enthalten.

Im Auswahlprozess kommen folgende Auswahlkriterien, die auf die Kernbereiche der Fordergegenstinde
abzielen, zum Tragen:

Kriterium 1: Intensitidt und Ausmal der beteiligten Bevolkerung

Als Leitfrage zur Beurteilung dieses Kriteriums werden die Art und das Ausmal} der Beteiligung und
Information der Bevolkerung am Prozess beurteilt. Positiv beurteil wird auch, wenn es eine ausgeglichene
Beteiligung von Ménnern und Frauen gibt.

Je mehr GemeindebiirgerInnen direkt vom Vorhaben betroffen sind, desto groBer ist der Nutzen fiir die
Gemeinde / Dorf. Daher werden Pline / Konzepte, welche die gesamte Gemeindebevolkerung oder einen
erheblichen Teil betreffen, hoher beurteilt.

Folgende Subkriterien sind zur Orientierung festgelegt:

- Die Bevolkerung ist iiber das Vorhaben informiert und aktiv am Prozess beteiligt
- Von den Pldnen/Konzepten wird die gesamte Gemeindebevolkerung betroffen sein
- Eine ausgeglichene Beteiligung zwischen Ménner und Frauen wird beriicksichtigt

Kriterium 2: Beriicksichtigung raumliche iibergeordneter Entwicklungsziele und Strategien

Bei diesem Kriterium werden jene Plidne / Konzepte hoher bewertet, die Schwerpunktthemen aus raumlich
tibergeordneten  Entwicklungszielen und Strategien aufgreifen. Diese konnen beispielsweise
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Dorferneuerungsstrategien, Tourismusstrategien, Lokale Entwicklungsstrategien (LEADER) sein. Je nach
Bundesland und Region sind andere rdumlich iibergeordnete Entwicklungsziele und Strategien zu
beriicksichtigen.

Kriterium 3: Nachhaltigkeit des Vorhabens

Bei diesem Kriterium werden unterschiedlichen Nachhaltigkeitsperspektiven (sind zugleich auch
Subkriterien) beurteilt:

e Okologische Nachhaltigkeit: Welchen Beitrag leistet das Vorhaben im Bereich sparsamer und
schonender Umgang mit Ressourcen (z. B. Grund und Boden, Energie, Wasser, Luft, etc.)?

e Okonomische Nachhaltigkeit: Welchen Beitrag leistet das Vorhaben zur Sicherung oder
Verbesserung der wirtschaftlichen Existenz des Dorfes (z. B. Beitrag zu regionaler
Wertschopfung/Beschiftigung, Stirkung der regionalen Wirtschaftskreisldufe, Verbesserung und
Aufrechterhaltung der dorflichen Infrastruktur)?

e Soziale Nachhaltigkeit: Welchen Beitrag leistet das Vorhaben fiir das Sozialkapital des Dorfes (z.
B. Verbesserung des sozialen Zusammenhalts, Nachbarschaftshilfe, Vernetzung von
Dorferneuerung mit Hilfsorganisationen, Barrierefreiheit)?

e Kulturelle Nachhaltigkeit: Welchen Beitrag leistet das Vorhaben zur Erhaltung der baulichen und
kulturellen Eigenart?

e Qualititssicherung bei der Projektentwicklung: Wie wird die Qualititssicherung im Prozessablauf
gewihrleistet (z. B. Giitesiegel der Planungsstellen)?

Kriterium 4: Positive Auswirkungen auf Klimasicherung oder Vermeidung bzw. Anpassung an
Klimawandel.

Uber dieses Kriterium werden Punkte vergeben gemiB der Leitfrage: Wird beim Vorhaben eine plausible
Bandbreite kiinftiger lokaler/regionaler Klimabedingungen in Bedacht gezogen (z.B. Verminderung von
fossilen Energieaufwendungen, klimafreundliche Technologien, Pline/Konzepte beriicksichtigen
erwartbare Klimaverdnderungen)?

7.2.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschliefSlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.1.2.

7.1.2. Pldne und Entwicklungskonzepte zur Dorferneuerung

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 50 von 100 maglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Erreichte | Nachweis
Auswahlkriterium | Erfiillungsgrad Mogliche Punkte

Punkte durch
Intensitdt und Gering erfiillt 4
Ausmal’ der

o Mittel erfillt 12 Projektantrag

beteiligten
Bevélkerung Hoch erfillt 20
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Berilicksichtigung | Gering erfullt 6

DI Mittel erfiillt 16

Ubergeordneter Projektantrag

Entwicklungsziele Hoch erfillt 30

und -strategien
Gering erfullt 8

Nachhaltigkeit Mittel erfillt 24 Projektantrag
Hoch erfillt 40

Fositive Gering erfullt 2

Auswirkungen auf

KIImaSICherung M|tte| erfu”t 6 Projektantrag

oder Vermeidung

bzw. Anpassung an

. 2 = Hoch erfillt 10

den Klimawandel

Gesamtpunkteanzahl: 100

Mindestpunkteanzahl: 50

7.3. Lokale Agenda 21 (7.1.3.)
7.3.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.1.3.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
den Bewilligenden Stellen vorab verdffentlicht.

Die FEinreichung fiir Fordergegenstinde 1 und 2 erfolgt bei den zustidndigen Einreichstellen in den
Bundeslandern oder der bewilligenden Stelle beim Bund (BMLFUW, nur Fordergegenstand 2).

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt S0 Punkte.

Das Auswahlgremium wird durch die jeweiligen Richtlinien der Bundesldnder festgelegt. Fiir den Bund
erfolgt die Auswahl durch das BMLFUW, Abteilung I/3 (Umweltforderpolitik, Nachhaltigkeit,
Biodiversitit).

7.3.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.1.3.

Die Auswahl der Projekte erfolgt anhand der Bewertung der Projekte beziiglich der Basisqualititen zur
Umsetzung der Lokalen Agenda 21 in Osterreich  (https://www.nachhaltigkeit.at/l1a21/1a21-in-
oe/qualitaetssicherung).

1. Beitrag zu einer breiten, aktiven BiirgerInnenbeteiligung

Fordergegenstand 1: Der Agenda 21-Prozess ist von der aktiven Auseinandersetzung mit den Prinzipien,
Zielen und Themen einer Nachhaltigen Entwicklung geprigt. Die Bevolkerung wird iiber den Prozess und
die MaBnahmen informiert, eingeladen mitzureden und gestaltet den Prozess und die Umsetzung aktiv
mit.
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Fordergegenstand 2: Die Vernetzungsaktivititen leisten einen Beitrag zu einer aktiven Biirgerbeteiligung
der LA 21-Zukunftsprozesse

Nicht ausreichend wire eine reine Biirgerinformation ohne Moglichkeit zur Mitgestaltung (0 Punkte).

Die Punktevergabe erfolgt nach den geplanten Beteiligungsstufen gemidl dem in den LA 21-
Basisqualititen 3.0 beschrieben Stufenmodell:

Die erreichbare Gesamtpunktezahl betrédgt 40.

Die ersten 3 Stufen erhalten 20 Punkte:

¢ Informieren
e Mitreden
e Mitplanen und Mitgestalten

Ist eine der drei ersten Stufen nicht erfiillt, wird kein Punkt vergeben.

Weitere 10 Punkte konnen dariiber hinaus jeweils fiir Stufe 4:

e  Mitentscheiden

und fiir Stufe 5:

e Teilaufgaben selbst verantworten

vergeben werden.

2. Beitrag zu einer nachhaltigen Entwicklung in den Dimensionen Okologie, Wirtschaft, Soziales und
Kultur

Fordergegenstand 1: Alle Themenbereiche (Okologie, Wirtschaft, Soziales, Kultur) miissen sich im
Antrag wiederfinden. Zusitzlich miissen die in der Spalte 3 der Tabelle 2 angefiihrten Teilbereiche aus
den inhaltlichen LA21-Basisqualititen zumindest zu 50 % im LA 21-Prozess behandelt und im
Leitbild/Zukunftsprofil angesprochen werden.

Fordergegenstand 2: Die Vernetzungsaktivititen leisten einen Beitrag zu den Themenbereichen Okologie,
Wirtschaft, Soziales und Kultur.

Fiir die Punktevergabe gelten Soziales und Kultur als jeweils eigener Parameter. Fiir jeden der vier
Parameter (Okologie, Wirtschaft, Soziales, Kultur) werden bis zu 10 Punkte vergeben (hoher Beitrag: 10,
mittlerer Beitrag: 6 und niedriger Beitrag: 2 Punkte).

3. Erfiillung der Anforderung an die Prozessqualititen der Agenda 21 fiir Leitbild/Zukunftsprofil und
Umsetzung

Dieses Kriterium wird nur auf Fordergegenstand 1 angewandt.

Parameter 1: Ein sektoriibergreifendes Leitbild mit einem klar erkennbaren lokalen bzw. regionalen
Nachhaltigkeitsprofil wird partizipativ erarbeitet. Dieses enthélt neben Visionen und Leitsdtzen auch
iberpriifbare Entwicklungsziele und Ideen fiir die Umsetzung (10 Punkte).
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Parameter 2: Es gibt eine professionelle (externe) Prozessbegleitung, deren Arbeit den von der Leitstelle
des jeweiligen Bundeslandes vorgegebenen Beteiligungs-/Ablaufqualitéten entspricht (10 Punkte).

Nicht ausreichend wire ein sektorales Leitbild (z.B. Wirtschafts- oder Fremdenverkehrsleitbild,
Ortsbildgestaltung, u.d.) oder ein Leitbild, das nicht partizipativ, sondern top down von der
Gemeindeverwaltung/ -politik bzw. von einem externen Dienstleister erstellt wurde (O Punkte).

4. Beitrag zur Vernetzung, zum Erfahrungsaustausch und zur BewuBtseinsbildung fiir Agenda-21-
Gemeinden und -AkteurInnen

Dieses Kriterium wird nur auf Fordergegenstand 2 angewandt.

Parameter 1: Es werden iiber die Gemeindegrenzen hinaus gemeinsame Aktivititen und Kooperationen
durchgefiihrt (b10 Punkte).

Parameter 2: Es ist geplant, globale Verantwortung wahrzunehmen und in konkreten Projekten wirksam
zu machen, indem sie einen Beitrag zur Agenda 21 der Vereinten Nationen leisten (5 Punkte).

Parameter 3: Es ist geplant, Synergien zu anderen Instrumenten der Regional- und Gemeindeentwicklung
herzustellen und Impulse fiir deren erstmalige Anwendung zu geben (Klimabiindnis, Gesunde Gemeinde,
Dorferneuerung, LEADER, etc.): 5 Punkte.

7.3.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.1.3.

7.1.3. Lokale Agenda 21

AUSWAHLKRITERIEN

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 50 von 100 méglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-
Kofinanzierung moglich ist.

Erreichte
Auswahlkriterium Parameter Mogliche Punkte Nachweis durch
Punkte
Informieren
Mitreden
20
Beitrag zu einer breiten, M!tplanen L
aktiven Birgerinnen- Llieestalien Angabe durch den/die
beteiligung Férderungswerber/in im
(Fordergegenstand 1 und | npitentscheiden 10 Zuge der Antragstellung
2)
Teilaufgaben selbst
verantworten 10




hoch: 10

Okologie mittel: 6
Beitrag zu einer gering: 2
nachhaltigen hoch: 10 Angabe durch den/die
Entwicklung in den Wirtschaft mittel: 6 Férderungswerber/in im
Dimensionen Okologie, gering: 2 Zuge der Antragstellung
Wirtschaft und hoch: 10 mittels der Tabelle 2 aus den
Soziales/Kultur Soziales mittel: 6 Inhaltlichen Basisqualitaten
(Fordergegenstand 1 und gering: 2 der lokalen Agenda 21
2) hoch: 10

Kultur mittel: 6

gering: 2

Erflllung der Sektoriibergreifendes 10
Anforderung an die Leitbild
Prozessqualitaten der Angabe durch den/die
Agenda 21 fiir Férderungswerber/in im
Leitbild/Zukunftsprofil Zuge der Antragstellung
und Umsetzung Professionelle (externe) 10
(Fordergegenstand 1) Prozessbegleitung

Gemeindelbergreifende

Aktivitaten und 10
Beitrag zur Vernetzung, Kooperationen
zum Erfahrungsaus-
tausch und zur Globale Verantwortung: Angabe durch den/die
Bewusstseins-bildung fiir | Beitrag zur Agenda 21 der 5 Férderungswerber/in im
Agenda-21-Gemeinden | UN Zuge der Antragstellung
und -Akteurlnnen
(Fordergegenstand 2)

Synergien und Impulse 5
Gesamtpunkteanzahl 100
Mindestpunkteanzahl 50




7.4. Landliche Verkehrsinfrastruktur (7.2.1.)
7.4.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.2.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 4 Punkte. Das jeweilige Vorhaben muss umsetzungsreif sein.
7.4.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.2.1.

Kriterium 1: Spezielle Bedarfe

Dieses Kriterium beriicksichtigt erschwerte Verhiltnisse bzw. wirkt einer Vernachldssigung derartiger
Projekte entgegen. Besonderes Gewicht ist einem Erschliefungsnotstand, ausgeprigten Einzelgehoftlagen,
ErschlieBungen speziell zum Zweck der Hofzufahrt, rein land- u. forstwirtschaftlichen Erfordernissen,
dringenden  Verkehrssicherheitsinvestitionen,  Neuerrichtung von Wegen im Zug eines
Bodenreformverfahrens, dringende Bestandsicherung sowie Wirkungsverbesserung bei wegebaulichen
Instandsetzungen beizumessen.

Kriterium 2: Integrale Standortentwicklung

Durch dieses Kriterium wird eine multifunktionaler Wirkung besonders unterstiitzt wie generelle
Verbesserung der Lebens- u. Wirtschaftsbedingungen, landwirtschaftlicher und auBerlandwirtschaftlicher
Wirtschaftsverkehr, Verbesserung der Bewirtschaftungsverhiltnisse durch Bodenreform, hoher
gemeinschaftlicher Nutzungsgrad, Siedlerverkehr, Pendlerverkehr, Schulbus, Tourismus, Radweg.

Kriterium 3: Natur- und Umweltwirkung

Durch dieses Kriterium wird die planerische Sorgfalt hinsichtlich Landschaft und Okologie unterstiitzt.
Zur Beurteilung sind insbesondere die Parameter Landschaftsbild, landschaftsangepasste Linienfiihrung,
Beriicksichtigung von Landschaftselementen und Kulturgiitern, naturnahe Wasserriickhaltemafnahmen,
Bepflanzung, 6kologische Bauweisen, niedrigere okologische Trennwirkung und Versiegelung, Einsatz
von Recyclingbaustoffen, Schotterwege, Spurwege, Griinwege heranzuziehen.

Die Bepunktung eines Vorhabens hat durch die Bewilligende Stelle entsprechend den Gegebenheiten des
jeweiligen Landes zu erfolgen.

7.4.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.2.1.

7.2.1. Ldndliche Verkehrsinfrastruktur

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 4 von 9 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium Parameter e e Nachweis durch
Punkte Punkte
Nicht erfillt 0
Kriterium 1: Niedrig erfullt 1 Projekt-
Spezielle Bedarfe Mittel erfillt 2 beschreibung
Hoch erfiillt 3
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Nicht erfullt 0
Kriterium 2: Niedrig erfullt 1 Projekt-
Integrale Standortentwicklung | Mittel erfullt 2 beschreibung
Hoch erfiillt 3
Nicht erfullt 0
Kriterium 3: Niedrig erfillt 1 Projekt-
Natur- und Umweltwirkung Mittel erfiillt 2 beschreibung
Hoch erfiillt 3
Gesamtpunkteanzahl: 9
Mindestpunkteanzahl: 4

7.5. Investitionen in erneuerbare Energien (7.2.2.)
7.5.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.2.2.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren).
Die Mindestpunkteanzahl betrigt 5 Punkte.

Vorhaben, die zwar grundsitzlich als forderbar bewertet wurden, jedoch auf Grund der budgetidren Lage
in der jeweiligen Auswahlrunde nicht zum Zug kommen, konnen in die nichste bzw. gegebenenfalls auch
in weitere nachfolgende Auswahlrunden iibernommen werden. Bei gleicher Punkteanzahl erfolgt eine
Reihung der Projekte nach Projektvolumen und Umsetzungszeitraum anhand Priorisierung von
kleinvolumigen Projekten mit fritherem Umsetzungsdatum.

Projektbeurteilung (Priifung)

Die Forderungsfihigkeit wird nach Vorlage sidmtlicher notwendiger Unterlagen (inklusive der
nachgeforderten Dokumente) abschlieBend beurteilt. Sdmtliche Priifschritte werden in einem internen
Bearbeitungstool dokumentiert. Im Rahmen dieser Priifung zur nationalen Forderungsfiahigkeit erfolgt
auch gleichzeitig die Priifung (Projektselektion) fiir eine mégliche ELER Kofinanzierung anhand
festgelegter Auswahlkriterien.

Das Ergebnis der Projektbeurteilung wird dem/der Forderungswerber/in einem Informationsschreiben zur
Kenntnis gebracht.

Projektgenehmigung (2-stufiges Genehmigungsverfahren)

Der Auswahl- und Genehmigungsprozess fiir Forderungen im Rahmen der UFI folgt dem im UFG
vorgegeben Ablauf:

Nach der technischen und wirtschaftlichen Priifung des Antrages und des Vorliegens aller erforderlichen
Antragsunterlagen wird seitens der KPC ein Forderungsvorschlag ausgearbeitet und an den/die
Forderungswerber/in iibermittelt. Dieser Forderungsvorschlag enthilt das positive bzw. negative
Beurteilungsergebnis sowie einen Vorschlag zur Forderungshohe aus nationalen- (Bund und Land) und
EU-Mitteln. Der/die Forderungsnehmer/in hat innerhalb einer gesetzten Frist Gelegenheit zum
Forderungsvorschlag der KPC Stellung zu nehmen.
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Nach Ablauf dieser Frist wird das Projekt samt allfilligen ergédnzenden Stellungnahmen des
Forderungswerbers / der Forderwerberin der Umweltforderungskommission zur Beratung und
Abstimmung vorgelegt. Nach Genehmigung durch das Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft, wird das Genehmigungsschreiben im Ministerium erfasst und an die KPC
retourniert.

7.5.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.2.2.

Investitionen in Anlagen zur energetischen Nutzung nachwachsender Rohstoffe sowie die Intensivierung
regionaler Wirtschafts- und Stoffkreisldufe sollen einen wichtigen Beitrag fiir klimaschonende
Energieerzeugung und der damit verbundenen Reduktion der CO,-Emissionen leisten. Die
Auswabhlkriterien dieser Vorhabensart orientieren sich demnach an dieser Zielsetzung.

Positiver Umweltbeitrag

Im Rahmen der Beurteilung eines Projektes wird anhand eines definierten Berechnungsverfahrens der
durch das Projekt geleistete Umweltbeitrag in Form einer Reduktion der CO,-Emissionen ermittelt. Das
zur Anwendung kommende Berechnungsverfahren, ist auf der Homepage der bewilligenden Stelle
verdffentlicht (http://www.umweltfoerderung.at/uploads/_infoblatt_frderungsberechnung.pdf). Je nach
Ausmal der Reduktion werden 1 bis 4 Punkte vergeben.

Brennstoffanteil Waldhackgut

Anhand den Angaben im ,Technisch- wirtschaftlichen Datenblatt“ sowie eines Brennstoff-
Versorgungskonzeptes legt der Forderungswerber bei Antragstellung dar, welche Brennstoffe zum Einsatz
gelangen und wie die Versorgung sichergestellt wird. Abhingig vom eingesetzten Anteil an Waldhackgut
werden fiir dieses Kriterium 1 bis 3 Punkte vergeben.

Regionale Wertschopfung

Neben der Art des Brennstoffes enthilt das ,,Technisch- wirtschaftliche Datenblatt* auch Angaben iiber
die Transportdistanz des jeweiligen Brennstoffs. Liegt der iiberwiegende Anteil des eingesetzten
Brennstoffes innerhalb einer Distanz von 50 km, werden 2 Punkte, andernfalls 1 Punkt vergeben.

Erhohung der Gesamteffizienz

Kommt es durch das Projekt zu einer Verbesserung der Gesamteffizienz bzw. des Gesamtnutzungsgrades
der Anlage, wird dies mit 1 Punkt bewertet. Berechnet wird der Gesamtnutzungsgrad anhand der
verkauften Warmemenge bezogen auf den gesamten Brennstoffeinsatz. Die dafiir notwendig Daten fiir die
Bestandsanlage sowie fiir das gegenstéindliche Projekt sind im ,,Technisch- Wirtschaftlichen Datenblatt®,
welches im Rahmen der Antragstellung vorzulegen ist, angefiihrt.
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7.5.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 7.2.2.

7.2.2. Investitionen in erneuerbare Energien

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 von 10 méglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-

Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Punkte E;Ler:f::e Nachweis durch
>500t/a 4
» ' > 100 bis 500 t/a 3 Projektantrag und
Positiver Umweltbeitrag:
) Berechnung anhand des KPC-
Reduktion t CO,/a . . “
> 50 bis 100 t/a 2 internen ,Beurteilungs-tools
bis 50 t/a 1
> 80% 3
Brennstoffanteil N :
Waldhackgut > 25 bis 80% 2 Projektantrag
bis 25% 1
> 50% 2
Regionale
Wertschopfung: Anteil
erischopiung: Antel > 0% bis 50% 1 Projektantrag
an Brennstoff-Bezug
innerhalb 50 km
0% 0
LI ‘,"?r Ja 1 Projektantrag und
Gesamteffizienz
" Berechnung anhand des KPC-
gegenuber der i internen ,,Beurteilungs-tools
bestehenden Anlage Nein 0 ” €
Gesamtpunkteanzahil: 10
Mindestpunkteanzahl 5




7.6. Umsetzung von Klima- und Energieprojekten auf lokaler Ebene (7.2.3.)
7.6.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.2.3.

Fiir die Auswahl von Antrigen kommt Verfahren 2 (Aufruf zur Finreichung von Projektantrigen) zur
Anwendung. Die vorgesehenen FEinreichzeitraume und Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle

rechtzeitig vorab bekannt gegeben. Je Einreichzeitraum (,,Call”) sind mehrere Termine fiir auch
zwischenzeitliche Auswahlverfahren vorgesehen.

Die Mindestpunkteanzahl betridgt 5 Punkte.

Sind keine Budgetmittel in einem Call mehr vorhanden, werden die Antrdge, die nicht mehr gefordert
werden konnen, in einen spiteren Call verschoben. Bei gleicher Punkteanzahl erfolgt eine diesbeziigliche
Reihung anhand der spezifischen Forderungskosten (Euro/t CO2-Reduktion), wobei die kosteneffizienten
priorisiert werden.

Projektbeurteilung (Priifung)

Die Forderungsfiahigkeit wird nach Vorlage samtlicher notwendiger Unterlagen (inklusive der
nachgeforderten Dokumente) abschlieBend beurteilt. Sdmtliche Priifschritte werden in einem internen
Bearbeitungstool dokumentiert. Im Rahmen dieser Priifung zur nationalen Forderungsfiahigkeit erfolgt
auch gleichzeitig die Priifung (Projektselektion) fiir eine mégliche ELER Kofinanzierung anhand
festgelegter Auswahlkriterien.

Das Ergebnis der Projektbeurteilung wird dem/der Forderungswerber/in in einem Informationsschreiben
zur Kenntnis gebracht.

Projektgenehmigung

Nach der technischen und wirtschaftlichen Priifung des Antrages und des Vorliegens aller erforderlichen
Antragsunterlagen wird seitens der KPC ein Forderungsvorschlag ausgearbeitet und an die/den
Forderungswerber/in iibermittelt. Dieser Forderungsvorschlag enthélt das positive bzw. negative
Beurteilungsergebnis sowie einen Vorschlag zur Férderungshohe aus nationalen- und EU-Mitteln. Die/der
Forderungsnehmer/in hat innerhalb einer gesetzten Frist Gelegenheit zum Forderungsvorschlag der KPC
Stellung zu nehmen.

Nach Ablauf dieser Frist wird das Projekt samt allfilligen erginzenden Stellungnahmen der/des
Forderungswerber/in dem Prisidium des Klima- und Energiefonds zur Genehmigung vorgelegt. Der
Beschluss wird entweder im Rahmen einer Préasidiumssitzung oder im Umlaufverfahren gefasst.

7.6.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.2.3.

Investitionen zum Einsatz erneuerbarer Energien sowie emissionsreduzierende Mobilitétslosungen sollen
einen malgeblichen Beitrag zum Klimaschutz und der dafiir erforderlichen Reduktion der CO,-
Emissionen leisten. Die Auswahlkriterien dieser Vorhabensart orientieren sich demnach an dieser
Zielsetzung.

78



Positiver Umweltbeitrag

Entsprechend des Programmschwerpunktes wird auch mit dieser Manahme das 6kologische Ziel der CO,
Einsparung verfolgt. Aus diesem Grund werden fiir Anlagen, die zu einer hoheren CO, Einsparung
beitragen, mehr Punkte vergeben.

Regionale Aspekte

Klima- und Energiemodellregionen, die sich bereits in einer Weiterfithrungsphase bzw. der Verldngerung
zur Weiterfithrungsphase befinden, weisen eine stirkere Vernetzung unter den Akteuren auf und sind in
ihrer Konzeptumsetzung so weit fortgeschritten, dass eine optimale Einbindung der Anlagen in das
Gesamtkonzept vorausgesetzt werden kann. Aus diesem Grund bekommen diese Modellregionen eine
hohere Punktezahl.

Art der MaBBnahme

Vorhaben, die iiberwiegend der Erzeugung erneuerbarer Energien ohne Ressourceneinsatz dienen
(Photovoltaikanlagen, Thermische Solaranlagen), erhalten eine hohere Punktezahl als Anlagen, die zwar
erneuerbare Energien erzeugen, jedoch unter dem Einsatz erneuerbarer Ressourcen (Holzheizungen).

Vorhabensspezifische Kriterien (iiberwiegend zutreffendes Kriterium ist auszuwéhlen)

e PV Anlagen:
Der Erzeugung erneuerbarer Energie fiir den Eigenbedarf ist der Vorzug zu geben. Fiir Anlagen,

die fiir einen Eigenbedarf > 50% produzieren werden daher 2 Punkte vergeben. Anlagen, die
vermehrt fiir die Einspeisung in ein Stromnetz produzieren — und somit die erneuerbare Energie
aus der Region transportiert wird - werden mit nur 1 Punkt bewertet.

e Holzheizungen:
Wird der biogene Brennstoff aus der Region (Transportdistanz < 50 km) bezogen, werden 2

Punkte vergeben. Der Brennstoff muss dabei in der Region produziert bzw. aus der Region
geliefert werden. Fiir einen iiberregionalen Bezug biogener Brennstoffe wird 1 Punkt vergeben.

e Solaranlagen:
Solaranlagen, die nicht nur fiir die Warmwasseraufbereitung sondern auch fiir die

Heizungsunterstiitzung eingesetzt werden, wird der Vorzug geben. Diese Anlagen werden mit 2
Punkten bewertet. Allen anderen Anlagen, die nur zur Warmwasserbereitung dienen, wird 1 Punkt
vergeben.

e Mustersanierung:
Wird der spezifische Heizwirmebedarf (HWB*) gemifl OIB-Anforderungen um 60% - 70%
unterschritten wird 1 Punkt vergeben. Fiir eine Unterschreitung der Anforderung um mehr als
70% werden 2 Punkte vergeben.
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7.6.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.2.3.

7.2.3. Umsetzung von Klima- und Energieprojekten auf lokaler Ebene

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 von 10 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-
Kofinanzierung maoglich ist.

Auswahlkriterium Parameter Mégliche | Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
>10t/a 3 Projektantrag und
Positiver Umweltbeitrag: > 5,5 bis 10 t/a 2 Berechnung anhand KPC-
Reduktion t CO,/a internen , Bearbeitungs-
bis 5,5 t/a 1 tools”
KEM in der
. .. . 3
Weiterfihrungsphase/Verlangerung
Regionale Aspekte KEM in der Umsetzungsphase 2 Projektantrag
Neue KEM 1
Uberwiegende Erzeugung
erneuerbarer Energie 5
(Photovoltaikanlage, Thermische )
Art der MaRnahme Solaranlage) Projektantrag
Einsatz erneuerbarer Energietrager
. 1
(Holzheizung)
Vorhabensspezifische Kriterien (liberwiegend zutreffendes Kriterium auswahlen)
[ Photovoltaikanlage — >50% 2
Erzeugung erneuerbarer
Energie fiir Eigenbedarf <50% 1
Biogener Brennstoff Giberwiegend 5
[ Holzheizungen — aus der Region (Umkreis < 50 km)
Brennstoffart und Biogener Brennstoff iberwiegend
Herkunft Uberregional bezogen (Umkreis > 50 1
km) Projektantrag
Fir Warmwasserzwecke und )
O Thermische Heizungsunterstitzung
Solaranlagen
Fir Warmwasserzwecke 1
O Mustersanierung — Unterschreitung HWB* > 70% 2
Unterschreitung OIB-
Anforderungen Unterschreitung HWB* 60% - 70% 1
Gesamtpunkteanzahl: 10
Mindestpunkteanzahl: 5




7.7. Breitbandinfrastruktur in landlichen Gebieten (7.3.1.)
7.7.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.3.1.

Gemill der ,Leitlinien der EU fiir die Anwendung der Vorschriften iiber staatliche Beihilfen im
Zusammenhang mit dem schnellen Breitbandausbau®“ (2013/C 25/01) sind wettbewerbliche
Auswahlverfahren vorgesehen. Durch wettbewerbliche Ausschreibungen konnen die Aufwendungen
offentlicher Mittel moglichst gering gehalten werden; gleichzeitig wird der selektive Charakter der
MaBnahme insofern verringert, als die Wahl des Begiinstigten nicht im Voraus feststeht.

Die Bewilligungsbehtrden fithren mindestens zweimal innerhalb der Periode wettbewerbliche
Auswahlverfahren durch, die mit den Grundsitzen der EU-Vergaberichtlinien (2004/18/EG) im Einklang
stehen. Uber eine bundesweit eingerichtete Website werden alle Ausschreibungen zur Forderung der
Breitbandinfrastruktur in ldndlichen Gebieten und Informationen zum Auswahlverfahren veroffentlicht.
Die dadurch offenen und transparenten Ausschreibungen sowie objektive Beurteilungskriterien
gewihrleisten die diskriminierungsfreie Behandlung aller Bieter.

Die Priifung und Beurteilung der Forderungsansuchen hinsichtlich Forderungsfihigkeit und
Forderungswiirdigkeit erfolgt im Wege einer Formalpriifung durch die Abwicklungsstelle und einer
anschlieBenden Bewertung anhand von Qualititskriterien durch eine vom Bundesministerium fiir Verkehr,
Innovation und Technologie (BMVIT) eingerichtete Bewertungskommission.

7.7.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.3.1.
Folgende Qualititskriterien werden nach einer erfolgreichen Formalpriifung fiir die Auswahl

herangezogen:

1. Verbesserung der geografischen Abdeckung
2. Verbesserung der Ubertragungsrate
3. Angemessenes Preis-Leistungsverhéltnis

7.7.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.3.1.

Im Zuge der Ausschreibungen wird vom Bundesministerium fiir Verkehr, Innovation und Technologie
(BMVIT) auf einer zentralen Webseite ein Bewertungshandbuch verdffentlicht. Diese enthilt eine
detaillierte Beschreibung und Gewichtung der einzelnen Qualitétskriterien sowie eine Anleitung zur
Ermittlung des bestgeeigneten Vorhabens nach den Grundsitzen von Transparenz und Gleichbehandlung.

7.8. Soziale Angelegenheiten (7.4.1.)
7.8.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.4.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es werden zumindest zwei
Auswahlverfahren gleichméfig verteilt iiber die gesamte Forderperiode vorgesehen. Das erste
Auswahlverfahren wird jedenfalls 2015 stattfinden. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle
vorab verdffentlicht.
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Die Mindestpunkteanzahl fiir die Fordergegenstinde 1-4 betrdgt 25 Punkte oder 50% der maximal
moglichen Punkteanzahl.

Die Mindestpunkteanzahl fiir Fordergegenstand 5 betrdgt 30 Punkte.

Es muss eine Beschreibung des Vorhabens nach diesen Auswahlkriterien (lokaler Bedarf/Beitrag zur
Verbesserung/Bedeutung fiir die Region/Qualitit) vorliegen.

Auswahlprozess

1. Zur Auswahl und Genehmigung der Projekte wird ein Bewertungsgremium eingerichtet, welches auf
Ebene des jeweiligen Bundeslandes agiert.

2. Das Gremium bewertet - mit Unterstiitzung der Nutzwertanalyse - die jeweiligen Projekte transparent
und nachvollziehbar nach den Auswahlkriterien des Programmes.

2.1. Fiir die Fordergegenstiande 1 bis 5 der Vorhabensart 7.4.1. "Soziale Angelegenheiten" kann das
Bewertungsgremium unter dem Vorsitz eines/einer Vertretung der bewilligenden Stelle (BST) aus
folgenden Mitgliedern bestehen:

einem/einer Vertreterln und StellvertreterIn der BST (Vorsitz);

einem/einer VertreterIn und StellvertreterIn einer fachlich zustindigen Abteilung des Landes;
einem/einer VertreterIn und StellvertreterIn des Gemeindebundes;

einem/einer VertreterIn und StellvertreterIn des Stadtebundes;

einem/einer VertreterIn und StellvertreterIn der Landesstelle des Sozialministeriumservice;
einem/einer Vertreterln und Stellvertreterln des Frauenreferates des Amtes der
Landesregierung;

einem/einer Vertreterln und StellvertreterIn einer NGO, die als Vertretung spezieller
Zielgruppen wie z.B. Menschen mit Behinderung, Altere (50+), Jugendliche oder
MigrantInnen fungiert. Es konnen mehr als zwei NGOs eingebunden werden, die NGOs haben
jedoch max. zwei Stimmen im Gremium.

2.2. Liegen Projektantrige mit Bezug zum Gesundheitsbereich vor, soll ein/eine Vertreterln des
jeweiligen Landesgesundheitsfonds beigezogen werden.

2.3. Im Sinne der Reprisentanz beider Geschlechter sollen von jeder Organisation eine Frau und ein
Mann nominiert werden.

2.4. Die Mitglieder des Bewertungsgremiums miissen entsprechende Kompetenzen und Fihigkeiten
im Bereich sozialer Dienstleistungen und/oder Erfahrung mit der administrativen/finanziellen
Verwaltung von lokalen Projekten haben.

2.5. Falls ein Mitglied des Bewertungsgremiums unmittelbar an einem Projekt beteiligt ist, muss sich
dieses deklarieren und der Stimme enthalten. Ubergeordnete Verbiinde gelten im Falle der Beteiligung
eines Mitgliedes nicht als unmittelbar beteiligt.

3. Nach Beschluss der Bewertungsgremien entsprechend der Auswahlkriterien wird ein Ranking der
Antriage erstellt, wobei die am besten bewerteten Projekte im Rahmen der fiir den jeweiligen
Antragsblock zur Verfiigung stehenden Fordermittel vorgeschlagen bzw. genehmigt werden.
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4. Die Projektdauer ist auf drei Jahre beschrénkt.
7.8.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.4.1.

Die Auswahlkriterien fiir die Fordergegenstinde 1-4 lauten:

Auswahlkriterium 1: Wird der lokale Bedarf an sozialen Dienstleistungen abgedeckt? Dieses Kriterium
misst auch den Beitrag des Vorhabens zur Reduktion von CO, Emissionen, da kiirzere Wege das
Verkehrsaufkommen verringern.

Bei diesem Auswahlkriterium konnen maximal 20 Punkte vergeben werden.

e Kein Angebot im sehr weiten Umkreis (> 70km) / Nachfrage iibersteigt Angebot um > 50% (20
Punkte);

e Kein Angebot im weiten Umkreis (> 30 bis 70 km) / Nachfrage iibersteigt Angebot um > 25% (12
Punkte);

e Kein Angebot im nahen Umkreis (< 30 km) / Nachfrage iibersteigt Angebot um < 25% (4 Punkte).

Die Kilometergrenzen sind nur ein Vorschlag und konnen nach dem regionalen Bedarf angepasst werden.
Andere Kilometergrenzen werden nachvollziehbar begriindet. Je nach regionaler Situation konnen
entweder die Distanz oder das Verhiltnis Angebot/Nachfrage abgepriift werden.

Auswahlkriterium 2: Leistet das Vorhaben fiir die ldndliche Bevolkerung einen tatsédchlichen Beitrag zur
Verbesserung beim Zugang zu und der Versorgung mit sozialen Dienstleistungen?

Bei diesem Auswahlkriterium konnen maximal 10 Punkte vergeben werden.

e Zahl der potenziellen NutznieBerlnnen in Relation zu der relevanten Bevolkerung (z. B.
Gemeinde, Bezirk)
o > 10% der jeweiligen Zielgruppe (10 Punkte);

o 5% - 10% der jeweiligen Zielgruppe (6 Punkte);
o < 5% der jeweiligen Zielgruppe (2 Punkte).

Gemeint sind hier z. B. die Anzahl der Kinder, Pflegebediirftigen, Alteren, Menschen mit
Beeintrichtigungen oder in besonderen Notlagen, Beschiftigten, etc. die NutznieBerlnnen von
geschaffenen oder verbesserten Kinderbetreuungseinrichtungen, psychosozialen und psychiatrischen
Einrichtungen, Einrichtungen der Pflege und Betreuung samt Barrierefreiheit und altersgerechtes Wohnen,
Behindertenwerkstitten, Einrichtungen und Wohnbauten (auch generationsiibergreifend) sowie von
Investitionen zur Schaffung und Verbesserung von mobilen Diensten sowie Hol-, Bring- und
Servicedienste, von barrierefreien Zugingen zu den vorgenannten Einrichtungen und zu Trigern von
anderen sozialen Dienstleistungsangeboten und Investitionen in Hard- und Software, einschlieBlich
Softwareentwicklungen fiir Bedarfserhebung, Planung, Case und Care-Management und anderen
Unterstiitzungsleistungen (z. B. Telecare) sowie IKT-gestiitzte Alltagshilfen, sind.

Es konnen als Finzugsgebiet ein oder mehrere Bezirke bzw. Gemeinden (Region) fiir die Berechnung
herangezogen werden.
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Auswahlkriterium 3: Wie hoch wird die Bedeutung des Vorhabens fiir die Region eingeschiitzt?

Bei diesem Auswahlkriterium konnen maximal 10 Punkte vergeben werden.

e Langfristige Beschiftigungswirkung (einschlieBlich nachhaltiger Wirkung nach Abschluss der
Investition): Es werden dauerhaft Arbeitsplidtze in der Region geschaffen und Erwerbstitigkeit
ermoglicht, z. B. indem Menschen mit Betreuungspflichten entlastet werden (4 Punkte fiir
Beantwortung mit ,,ja*);

e Impuls fiir lokale Wirtschaft: Es wird z. B. die Nachfrage nach lokalen Produkten erhoht oder die
zusitzliche Nachfrage durch die neue Einrichtung mildert saisonale Schwankungen in der
Auslastung lokaler Betriebe (2 Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja*);

e Verhinderung von Abwanderung: Gemeint ist, dass ein Angebot z. B. unverzichtbar fiir eine
bestimmte Bevolkerungsgruppe ist, oder das Fehlen eines solchen Angebots nachweislich einen
Abwanderungsgrund darstellt (Nachweis durch Umfragen, Studien etc.) (4 Punkte fiir
Beantwortung mit ,,ja*).

Auswahlkriterium 4: Qualitit des Investitionsvorhabens?

Bei diesem Auswahlkriterium kénnen maximal 10 Punkte vergeben werden.

¢ Innovation — neue Ansitze, Methoden: Die angebotenen Ansitze oder Methoden miissen
innovativ und/oder in der Region neu sein, oder es gibt bislang keine MafBnahmen fiir die
Zielgruppe in der Region (3 Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja*);

e Kooperation: Das Projekt wird z. B. gemeindeiibergreifend, unter Einbindung mehrerer
Institutionen oder Vereine durchgefiihrt (4 Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja*);

e Sofern das Projekt unter Einbindung benachteiligter Bevolkerungsgruppen (Jugendliche,
MigrantInnen, Altere (45+), Menschen mit Benachteiligungen oder in besonderen Notlagen,
pflegebediirftige Menschen, etc.) erfolgt (3 Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja“).

Die Auswahlkriterien fiir den Fordergegenstand 5 lauten:

Auswahlkriterium 1: Wird der lokale Bedarf an ambulanten Gesundheitsdienstleistungen abgedeckt?

Bei diesem Auswahlkriterium kénnen maximal 15 Punkte vergeben werden.

e Kein Angebot im sehr weiten Umkreis (> 45 min) (15 Punkte)
e Kein Angebot im weiten Umkreis (> 30 bis 45 min) (10 Punkte)
e Kein Angebot im nahen Umkreis (> 15 bis 30 min) (5 Punkte)

Ambulante Gesundheitsdienstleistungen im Rahmen der Zielsteuerung-Gesundheit sind interdisziplinire
und multiprofessionelle Gesundheitseinrichtungen, das heifit sie bestehen aus einem Team verschiedener
Gesundheitsberufe und sind keine Einzelpraxen. Die angegebenen Minuten stellen die Erreichbarkeit im
(motorisierten) Individualverkehr dar.
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Auswahlkriterium 2: Umfassende gesundheitliche Grundversorgung

Bei diesem Auswahlkriterium konnen maximal 14 Punkte vergeben werden.

e [st die ambulante Gesundheitsdienstleistung eine anerkannte Versorgungsstruktur im Sinne der
Zielsteuerung-Gesundheit? (5 Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja*);

Eine anerkannte Versorgungsstruktur im Sinne der Zielsteuerung-Gesundheit ist eine Versorgungsstruktur
im Sinne des ,,Konzepts zur multiprofessionellen und interdiszipliniren Primérversorgung in Osterreich"
(beschlossen von der Bundes-Zielsteuerungskommission am 30.6.2014). Dieses Konzept zielt sowohl auf
die Verbesserung und Sicherstellung einer umfassenden gesundheitlichen Grundversorgung der
Bevolkerung (Gesundheitsforderung, Privention, Krankenbehandlung, insbes. auch
Behandlungskontinuitit fiir chronisch Kranke) als auch auf attraktivere Arbeitsbedingungen fiir die
Gesundheitsberufe ab (u. a. auch Attraktivierung von Standorten im ldndlichen Raum).

¢ Hat die ambulante Gesundheitsdienstleistung absolute bis mittlere Versorgungsnotwendigkeit? (5
Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja“);

Eine absolute bis mittlere Versorgungsnotwendigkeit ist gegeben, wenn die ambulante
Gesundheitsdienstleistung auf die Versorgung von Kinder- und Jugendlichen (somatisch und
psychosozial), die Versorgung dlterer Personen oder die psychosoziale Versorgung abzielt oder, wenn
zwar ausreichende Kapazititen vorhanden sind, diese aber nur eingeschrinkt verfiigbar sind.

e Hat die ambulante Gesundheitsdienstleistung geringe Versorgungsnotwendigkeit? (2 Punkte fiir
Beantwortung mit ,,ja*);

Eine geringe Versorgungsnotwendigkeit ist gegeben, wenn bereits eine Regelversorgung in
ausreichendem Ausmal3 vorhanden ist.

e [st die Integration von gesundheitsforderlichen und krankheitsvorbeugenden MalBnahmen
vorgesehen? (2 Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja“);

Hierbei sind Mafinahmen im Sinne der Gesundheitsforderungsstrategie der Zielsteuerung-Gesundheit
(beschlossen von der Bundes-Zielsteuerungskommission am 21.3.2014) bzw. die Teilnahme an
anerkannten Programmen zur Gesundheitsforderung gemeint.

e [st die Implementierung von Infrastruktur fiir Videodolmetsch vorgesehen? (2 Punkte fiir
Beantwortung mit ,ja%);.

Auswahlkriterium 3: Leistet das Vorhaben einen Beitrag zur Verbesserung des Zugangs zu ambulanten
Gesundheitsdienstleistungen fiir die landliche Bevélkerung?

Bei diesem Auswahlkriterium konnen maximal 9 Punkte vergeben werden.
e Offnungszeiten mind. 60 Stunden/Woche (6 Punkte fiir Beantwortung mit ,ja‘);

e Offnung an Tagesrandzeiten: mind. 2x pro Woche ab 7:00 Uhr und/oder bis 19:00 Uhr (3 Punkte
fiir Beantwortung mit ,,ja‘).

Die Offnungszeiten konnen zwischen Gesundheitsdienstleistern am Standort bzw. an mehreren Standorten
innerhalb eines Netzwerks (nachweislich und transparent) abgestimmt werden. Des Weiteren ist
sicherzustellen, dass auBerhalb der Offnungszeiten die Zuginglichkeit zu einer anderen vergleichbaren
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Versorgungseinrichtung strukturiert geregelt ist. Fiir Akutfille ist eine koordinierte, stindige
Erreichbarkeit (24 Stunden, 7 Tage) von Versorgungsstrukturen, allenfalls unter Einbindung von
Versorgungspartnern bzw. Bereitschaftsdiensten, sicherzustellen.

Auswahlkriterium 4: Qualitit des Investitionsvorhabens

Bei diesem Auswahlkriterium konnen maximal 12 Punkte vergeben werden.

e Kooperation - z. B. gemeindeiibergreifend, Adaptierung bestehender Strukturen, mehrere
Institutionen, Einbindung von Vereinen (4 Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja*);

Die Kooperation ist hierbei als strukturierte Kooperation im Sinne der Primirversorgungs-Partner im
,Konzept zur multiprofessionellen und interdisziplindren Primérversorgung in Osterreich* zu verstehen.

¢ Innovativ - z. B. Patientenmanagement (4 Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja*);

Das Kriterium ,,Innovativ* ist erfiillt, wenn z.B. in Zusammenhang mit Kriterium 3 ein gemeinsames
standardisiertes Patientenmanagement mit anderen Gesundheitsdiensteanbietern implementiert ist
und/oder wenn eine gemeinsame standardisierte Dokumentation mit anderen Gesundheitsdiensteanbietern
gefiihrt wird.

e Nutzung von zeitgemidBen Kommunikationsmitteln - z.B. ELGA, TeWeb, E-Medikation: (4
Punkte fiir Beantwortung mit ,,ja*);

Fiir die Erreichung von 4 Punkten miissen zeitgemidfe Kommunikationsmittel geniitzt werden, soweit sie
(sektoreniibergreifend) implementiert sind (z.B. ELGA, TeWeb, E-Medikation).

7.8.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.4.1.

7.4.1. Soziale Angelegenheiten

AUSWAHLKRITERIEN — FORDERGEGENSTANDE 1 - 4

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 25 von 50 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-
Kofinanzierung moglich ist.

Erreichte | Nachweis

Auswahlkriterium | Parameter Mogliche Punkte
Punkte durch

Kein Angebot im sehr weiten Umkreis (>70

Auswahlkriterium | km) / Nachfrage iibersteigt Angebot um 20
1: Wird der lokale | >509%

Bedarf an sozialen

E—— Kein Angebot im weiteren Umkreis (>30 bis
ienstleistungen
e 70 km) / Nachfrage lbersteigt Angebot um 12 Projektantrag

bgedeckt? Beit
abgedec eitrag .

der MaRRnahme zur

Reduktion von CO2 Kein Angebot im nahen Umkreis (<30 km) /

. 4
Emissionen. Nachfrage Ubersteigt Angebot um <25%




Auswahlkriterium
2: Leistet das
Vorhaben einen
tatsachlichen

Zahl an potenziellen NutznieRerlnnen in
Relation zu der relevanten lokalen
Bevolkerung (z. B. Gemeinden, Bezirk):

Beitrag zur > 10% der jeweiligen Zielgruppe 10
Verbesserung fiir Proiektant
rojektantra
die lindliche ! &
Bevolkerung beim
Zugang zu und der | 5% - 10% der jeweiligen Zielgruppe 6
Versorgung mit
sozialen
Dienstleistungen? | < 5% der jeweiligen Zielgruppe 2
4 Pkte. fur
Langfristige Beschaftigungswirkung (einschl. . .
. . Beantwortung mit Projektantrag
TS ER G nachhaltiger Wirkung) 2"
3: Wie hoch wird
die Bedeutung des 2 Pkte. far
Vorhabens fiir die | Impuls fir lokale Wirtschaft Beantwortung mit Projektantrag
Region MEN
eingeschatzt? 4 Pkte. fur
Verhinderung von Abwanderung Beantwortung mit Projektantrag
Ilja”
3 Pkte. fur
Innovativ - neue Ansatze, Methoden Beantwortung mit Projektantrag
. . 'lja”
Auswahlkriterium - - - - =
4: Qualitit d Kooperation - z.B. gemeindelbergreifend, 4 Pkte. fir
: Qualitat des
. mehrere Institutionen, Einbindung von Beantwortung mit Projektantrag
Investitionsvorhab ) o
Vereinen, ... ME!
ens 3 Pkte. fur
Einbindung benachteiligter ’ . .
Beantwortung mit Projektantrag

Bevolkerungsgruppen

,ja“
Gesamtpunkteanzahl: 50
Mindestpunkteanzahl: 25




7.4.1. Soziale Angelegenheiten

AUSWAHLKRITERIEN — FORDERGEGENSTAND 5

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 méglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-

Kofinanzierung maoglich ist.

L o Erreichte | Nachweis
Auswahlkriterium | Parameter Mogliche Punkte
Punkte durch
el Ke.in Angebot im sehr weiten Umkreis (> 45 15
1: Wird der lokale | Min)
Bedarf an
amilsulEmiET Kein Angebot im weiteren Umkreis (> 30 bis 10 Projektantrag
Gesundheitsdienst! | 45 Min)
eistungen . . . .
Kein Angebot im nahen Umkreis (> 15 bis 30
abgedeckt? ) 5
min)
Ist die ambulante Gesundheitsdienstleistung .
. . 5 Pkte. fur
eine anerkannte Versorgungsstruktur im . .
. Beantwortung mit Projektantrag
Sinne der o
”, a
Zielsteuerung-Gesundheit? !
Hat die ambulante 5 Pkte. flr
Gesundheitsdienstleistung absolute bis Beantwortung mit
L mittlere Versorgungsnotwendigkeit? Lja“ .
Auswahlkriterium - — Projektantrag
Hat die ambulante 2 Pkte. fur
2: Umfassende o . . .
. Gesundheitsdienstleistung geringe Beantwortung mit
gesundheitliche L .
Versorgungsnotwendigkeit? Lja“
Grundversorgung - -
Ist die Integration von .
e . 2 Pkte. fur
gesundheitsforderlichen und . .
. Beantwortung mit Projektantrag
krankheitsvorbeugenden MaRnahmen o
”, a
vorgesehen? !
. . . 2 Pkte. fur
Ist die Implementierung von Infrastruktur fir . .
. Beantwortung mit Projektantrag
Videodolmetsch vorgesehen? o
»]a
Auswahlkriterium
3: Leistet das 6 Pkte. fiir
Vorhaben einen Offnungszeiten mind. 60 Stunden/Woche Beantwortung mit Projektantrag
Beitrag zur ja“
Verbesserung des
Zugangs zu
ambulanten
sedi .. 3 Pkte. fur
Gesundheitsdienstl | §¢fnyng an Tagesrandzeiten: mind. 2x pro . )
Beantwortung mit Projektantrag

eistungen fir die
landliche
Bevolkerung?

Woche ab 7:00 Uhr und/oder bis 19:00 Uhr

Ilj a “




Kooperation - z.B. gemeindelbergreifend, .
. 4 Pkte. fir
Adaptierung bestehender Strukturen, . .
. Beantwortung mit Projektantrag
mehrere Institutionen, o
”, a
Auswahlkriterium | Einbindung von Vereinen,... )
4: Qualitat des 4 Pkte. fur
Investitionsvorhab | Innovativ- z.B. Patientenmanagement Beantwortung mit Projektantrag
ens ja“
Nutzung von zeitgemaRen 4 Pkte. fir
Kommunikationsmitteln(z.B. ELGA, TeWeb, Beantwortung mit Projektantrag
E-Medikation) »ja“
Gesamtpunkteanzahl: 50
Mindestpunkteanzahl: 30

7.9. Klimafreundliche Mobilititslosungen (klima:aktiv mobil) (7.4.2.)
7.9.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.4.2.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren).
Die Mindestpunkteanzahl betrigt 5 Punkte.

Vorhaben, die zwar grundsitzlich als forderbar bewertet wurden, jedoch auf Grund der budgetidren Lage
in der jeweiligen Auswahlrunde nicht zum Zug kommen, konnen in die nichste bzw. gegebenenfalls auch
in weitere nachfolgende Auswahlrunden iibernommen werden. Bei gleicher Punkteanzahl erfolgt eine
diesbeziigliche Reihung anhand der spezifischen Forderungskosten (Euro/t CO2-Reduktion), wobei die
kosteneffizienten priorisiert werden.

Projektbeurteilung (Priifung)

Die Forderungsfihigkeit wird nach Vorlage sidmtlicher notwendiger Unterlagen (inklusive der
nachgeforderten Dokumente) abschlieBend beurteilt. Sdmtliche Priifschritte werden in einem internen
Bearbeitungstool dokumentiert. Im Rahmen dieser Priifung zur nationalen Forderungsfiahigkeit erfolgt
auch gleichzeitig die Priifung (Projektselektion) fiir eine mégliche ELER Kofinanzierung anhand
festgelegter Auswahlkriterien.

Das Ergebnis der Projektbeurteilung wird dem/der Forderungswerber/in in einem Informationsschreiben
zur Kenntnis gebracht.

Projektgenehmigung (2-stufiges Genehmigungsverfahren)

Nach der technischen und wirtschaftlichen Priifung des Antrages und des Vorliegens aller erforderlichen
Antragsunterlagen wird seitens der KPC ein Forderungsvorschlag ausgearbeitet und an den/die
Forderungswerber/in iibermittelt. Dieser Forderungsvorschlag enthilt das positive bzw. negative
Beurteilungsergebnis sowie einen Vorschlag zur Forderungshohe aus nationalen- und EU-Mitteln. Der/die
Forderungsnehmer/in hat innerhalb einer gesetzten Frist Gelegenheit zum Forderungsvorschlag der KPC
Stellung zu nehmen.
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Nach Ablauf dieser Frist wird das Projekt samt allfilligen ergédnzenden Stellungnahmen des
Forderungswerbers / der Forderwerberin dem klimaaktiv mobil Beirat zur Beurteilung vorgelegt, welcher
diese zur Forderung / Ablehnung empfiehlt. Darauf aufbauend entscheidet die férdergebende Stelle iiber
die Gewihrung einer Forderung.

7.9.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.4.2.

Investitionen zur Forcierung klimafreundlicher Mobilititslosungen sollen einen wichtigen Beitrag zum
Klimaschutz und der dafiir erforderlichen Reduktion der CO,-Emissionen leisten. Dabei soll auch die
Erzielung eines hoheren Anteils erneuerbarer Energien im Mobilitits- und Verkehrsbereich sowie einer
hoheren Energieeffizienz angestrebt werden. Die Auswahlkriterien dieser Vorhabensart orientieren sich
demnach an diesen Zielsetzungen. Fiir die Kriterien ,,Positiver Umweltbeitrag, 6kologische/nachhaltige
Aspekte, Kombination von Maflnahmen und Vernetzung von Akteuren® konnen in Summe 10 Punkte
vergeben werden, wobei mindestens 5 Punkte fiir eine erfolgreiche Selektion als ELER-Projekt erreicht
werden miissen. Projekte, welche die Mindestpunktezahl nicht erreichen, kénnen nicht im Rahmen des
Programms fiir ldndliche Entwicklung 2014-2020 gefordert werden.

Positiver Umweltbeitrag

Im Rahmen der Beurteilung eines Projektes wird anhand eines definierten Berechnungsverfahrens der
durch das Projekt geleistete Umweltbeitrag in Form einer Reduktion der CO,-Emissionen ermittelt.
Wesentliche Parameter dafiir kénnen aus dem bei der Antragstellung vorzulegenden Mobilitdt- und
Verkehrskonzept bzw. der technischen Beschreibung entnommen werden. Je nach AusmalBl der CO,-
Reduktion werden 1 bis 4 Punkte vergeben.

Okologische/nachhaltige Aspekte

Je nach okologischer bzw. nachhaltiger Wertigkeit des Projektes (in Abhingigkeit der umgesetzten
MaBnahmenkategorie) werden 1 oder 2 Punkte vergeben. Handelt es sich bei dem Projekt primér um eine
Fuhrparkumstellung auf alternative Antriebe, wird dies mit 1 Punkt bewertet. Werden ergidnzend dazu
erneuerbare Energietriger eingesetzt (beispielsweise E-Mobilitdat: 100% Strom aus Erneuerbaren
Energietrigern oder Biotreibstoffanteil mind. 50% der jihrlichen Treibstoffmenge) werden 2 Punkte
vergeben. Ebenfalls 2 Punkte erhalten Projekte, die eine Veridnderung des Modal Split zugunsten umwelt-
und klimafreundlicher Verkehrsmittel bewirken bzw. Mallnahmen, die zur Reduzierung von Kilometer-
Leistungen fiihren.

Kombination von Mafinahmen

Werden innerhalb eines Projektes im Sinne eines ganzheitlichen Ansatzes mehrere MaBlnahmen (mind. 2)
umgesetzt, so werden dafiir 2 Punkte vergeben. Derartige MalBnahmenkombinationen konnen
beispielsweise Investitionen in Radinfrastruktur inklusive Errichtung eines Radverleihsystems oder die
Umstellung eines Fuhrparks auf alternative Antriebe inklusive Einfithrung eines Touren-
Optimierungssystems sein.

Vernetzung von AkteurInnen

Werden, um Projekteffekte zu erweitern bzw. mogliche Synergien zu nutzen, in ein Projekt mehr als ein
Entscheidungstrager bzw. ein Akteur einbezogen, beispielsweise bei einem gemeindeiibergreifenden
Radweg oder einem Werksbus fiir mehrere Unternehmen, so werden dafiir 2 Punkte vergeben. Die
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beteiligten Akteure miissen aus dem bei der Antragstellung vorzulegenden Mobilitits- und
Verkehrskonzept erkenntlich sein.

7.9.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.4.2.

7.4.2. Klimafreundliche Mobilitdtslosungen (klima:aktiv mobil)

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 von 10 méglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-
Kofinanzierung maoglich ist.

Méglich Erreicht
Auswahlkriterium Parameter ogliche rreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
>50t/a 4
- ' > 10 bis 50 t/a 3 Projektantrag und
Positiver Umweltbeitrag:
. Berechnung anhand des KPC-
Reduktion t CO,/a . . p
> 5 bis 10 t/a 2 internen ,,Beurteilungs-tools
bis 5 t/a 1
Veranderung Modal Split
zugunsten umwelt- und
Okologische / klimafreundlicher Verkehrsmittel 2
Nachhaltige Aspekte: bzw. MaRnahmen zur Reduktion
Klimaschonendes von km-Leistungen .
Mobilitdtsmanagement Fuhrparks mit alternativen Projektantrag
& Einsatz alternativer Antrieben und Einsatz 2
Antriebe erneuerbarer Energietrager
Fuhrparks mit alternativen
. 1
Antrieben

Kombination von Ja 2
MaRnahmen: Projekt .
beinhaltet mehrere ) Projektantrag
MaRnahmen Nein 1
Vernetzung von
Akteurlnnen: Projekt Ja 2
bezieht mehr als einen Projektantrag
Entscheidungstrager/ Nein 1
Akteur ein.
Gesamtpunkteanzahl: 10
Mindestpunkteanzahl 5




7.10. Investitionen in Kleine touristische Infrastruktur (7.5.1.)

Diese Vorhabensart untergliedert sich in drei verschiedene Fordergegenstinde:

(1) Uberregional bedeutende kleine Infrastrukturprojekte mit Innovationscharakter;
(2) Projekte aus dem Bereich alpine Infrastruktur mit touristischer Relevanz;
(3) Investitionen in touristische Infrastrukturmafnahmen auf tiberbetrieblicher Ebene.

Zu den einzelnen Fordergegenstinden in dieser Vorhabensart gibt es gesonderte Auswahlverfahren und -
kriterien. Dies liegt zum einen in der unterschiedlichen Zustdndigkeit, was die Kofinanzierung der
Fordergegenstidnde betrifft (a.) BMWFW (Fordergegenstinde 1 und 2), (b.) BMLFUW - Forst
(Fordergegenstand 3), (c.) Bundesldnder (Fordergegenstand 3), zum anderen auch in der Komplexitit der
Fordergegenstinde.

7.10.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.5.1.a

Fordergegenstand 1 - Uberregional bedeutende kleine Infrastrukturprojekte mit Innovationscharakter
(BMWEW)

Fiir die Auswahl von Antrigen kommt Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen) zur
Anwendung. Dieser Aufruf wird voraussichtlich innerhalb des 1. Quartals eines Kalenderjahres auf der
Webseite des BMWFW  (www.bmwfw.gv.at/Tourismus/Tourismusfoerderung/Seiten/default.aspx)
erfolgen. Dariiber hinaus werden auch die zustindigen Landesforderstellen iiber den Projektaufruf
informiert.

Projektvorschlige sind von den Forderwerberlnnen auf dem dafiir vorgesehenen Antragsformular
zusammen mit einer separaten Projektbeschreibung und einem Kosten-/Finanzierungsplan sowie der
sonstigen im Antragsformular angefiihrten Beilagen im Original per Post in der Abteilung Tourismus-
Forderungen innerhalb der im Aufruf bekanntgegebenen Frist einzubringen (das Datum des Poststempels
muss dem vorgegebenen Stichtag entsprechen). Projektantrige, die nach dem Stichtag eingebracht bzw.
vorgelegt werden, konnen fiir das laufende Auswahlverfahren nicht beriicksichtigt werden und werden
ohne weitere formelle und inhaltliche Priifung abgelehnt.

Fiir die Bewertung der Antrige wird ein Bewertungsgremium eingerichtet, welches die einzelnen
Projektvorhaben anhand eines vorgegebenen und im Rahmen des Aufrufs zur Einreichung von
Projektvorschldgen verdffentlichten Kriterienkatalogs bewertet.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 17 Punkte (oder rund 50%) der maximal moglichen Punkteanzahl.

Die inhaltlich am besten bewerteten Projektvorhaben erhalten nach MaBigabe der jéhrlich verfiigbaren
Mittel zur Kofinanzierung ein Anbot fiir den Abschluss eines Forderungsvertrags. Die Vergabe der
Fordermittel folgt dabei der Reihung der Projektantrige beginnend mit der hochsten Punkteanzahl. Jene
ProjektwerberInnen, die die Mindestpunkteanzahl zwar erreicht haben, jedoch aufgrund der Reihung bei
der Mittelvergabe kein Anbot fiir den Abschluss eines Forderungsvertrags erhalten, konnen im Folgejahr
ihr Projektvorhaben erneut einreichen, wobei der gesamte Auswahlprozess neu durchlaufen werden muss.

Fiir die Durchfithrung des gesamten Auswahlprozesses ist liangstens eine Dauer von 9 Monaten -
gerechnet von der Verdffentlichung des Aufrufs zur Einreichung von Projektvorhaben bis zur
Entscheidung iiber den Antrag auf Fordermittel - vorgesehen.
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7.10.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.5.1.a

Fordergegenstand 1 - Uberregional bedeutende kleine Infrastrukturprojekte mit Innovationscharakter
(BMWFW)

Im Auswahlprozess kommen folgende Auswahlkriterien, die auf die Kernbereiche des Fordergegenstands
abzielen, zum Tragen:

» Uberregionale Bedeutung

Der iiberregionalen Bedeutung eines Investitionsvorhabens wird grofle Bedeutung beigemessen. Eine
Unterstiitzung von touristischen Investitionsvorhaben aus Tourismusforderungsmittel des Bundes ist vor
allem dann gerechtfertigt, wenn ein Investitionsvorhaben aufgrund seiner Gro3e oder Thematik nicht nur
fiir Tagesbesucher aus der Region, sondern vor allem fiir Besucher aus anderen Bundesldndern bzw. auch
fiir Nachtigungstouristen aus dem In- und Ausland attraktiv ist. Daher werden bei diesem Kriterium
Projektvorhaben hinsichtlich ihrer geographischen Bedeutung bzw. Reichweite beurteilt. Dabei wird
zwischen Projektvorhaben mit nur lokaler Bedeutung, mit regionaler Bedeutung, mit iiberregionaler
Bedeutung und mit nationaler Bedeutung unterschieden. Die Gewichtung des Kriteriums mit Faktor 2
verdeutlicht die Schwerpunktsetzung.

= Destinationsiibergreifendes Investitionsvorhaben

Diesem Kriterium kommt hinsichtlich der regionalen Komponente und Relevanz eines
Infrastrukturprojekts grole Bedeutung zu. Eine Unterstiitzung von touristischen Investitionsvorhaben aus
Tourismusforderungsmittel des Bundes ist vor allem dann gerechtfertigt, wenn ein Investitionsprojekt
destinationsiibergreifend ist. Die Gewichtung mit Faktor 2 dieses Kriteriums verdeutlicht die
Schwerpunktsetzung.

= Innovationswert bzw. Vorbildcharakter fiir andere touristische Projekte

Bei diesem Kriterium gilt es den Innovationswert eines Projektvorhabens vorrangig aus Géstesicht zu
beurteilen. Dabei wird bei der Beurteilung unterschieden, ob es sich bei der Investition um die Basis fiir
eine bereits weitgehend bekannte touristische Infrastruktur handelt oder ob hoher Innovationswert mit
Vorbildcharakter besteht. Die Gewichtung mit Faktor 2 verdeutlicht die Schwerpunktsetzung.

= FErzeugung von Synergien: Auf- und Ausbau bzw. Zusammenfithrung mit vorhandener
touristischer Infrastruktur

Bei diesem Kriterium wird die Erzeugung von Synergien durch Ausbau bzw. Zusammenfiihrung
bestehender touristischer Infrastruktur mit Aufwertung des touristischen Angebots als vorrangig gesehen
und somit auch einer hoheren Punktebewertung zugefiihrt. Dem Kriterium wird keine Gewichtung zu
Grunde gelegt.

= Entwicklung von bzw. Beitrag zur Steigerung der Wettbewerbsfiahigkeit von touristisch weniger
intensiven Gebieten

Bei diesem Kriterium werden Investitionen in bislang weniger touristisch-intensive Gebiete, die zur
Verbesserung der touristischen Attraktivitit einer Region beitragen, hoher bewertet. Dem Kriterium wird
keine Gewichtung zu Grunde gelegt.



=  Gewibhrleistung der regionalen Verankerung und Nachhaltigkeit der touristischen Aktivitdten

Bei diesem Kriterium stehen die Bewertung der regionalen Verankerung eines Investitionsprojekts und
seine nachhaltige Umsetzung im Vordergrund. Es sollen somit jene Projektvorhaben hoher bewertet
werden, die spiirbare bzw. substantielle positive regionale Auswirkungen in 6konomischer, sozialer und
okologischer Hinsicht bewirken. Dem Kriterium wird keine Gewichtung zu Grunde gelegt.

= Inwertsetzung des natiirlichen und kulturellen Erbes fiir touristische Zwecke

Bei diesem Kriterium werden jene Investitionsprojekte hoher bewertet, die das natiirliche und kulturelle
Erbe fiir den Tourismus in Wert setzen und auf die regionalen Besonderheiten (Ressourcen) bedacht
nehmen. Dem Kriterium wird keine Gewichtung zu Grunde gelegt.

=  Ubereinstimmung mit den Grundlinien der Osterreichischen Tourismusstrategie bzw. sonstigen
Schwerpunktthemen des BMWFW

Bei diesem Kriterium werden jene Projektvorhaben hoher bewertet, die Schwerpunktthemen aus der
osterreichischen Tourismusstrategie aufgreifen. Diese Schwerpunkte decken sowohl geographische
Bereiche (z.B. Donauraum, Alpenraum) als auch thematische Ansétze (z.B. Saisonverldngerung etc.) ab,
die u.a. auch europdischen Politikansitzen, wie z.B. den makroregionalen Strategien bzw. den
Mitteilungen der Europdischen Kommission zum Tourismus, entsprechen. Dem Kriterium wird keine
Gewichtung zu Grunde gelegt.

7.10.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.5.1.a

Fordergegenstand 1 - Uberregional bedeutende kleine Infrastrukturprojekte mit Innovationscharakter
(BMWFW)

7.5.1.a Investitionen in kleine touristische Infrastruktur

AUSWAHLKRITERIEN — UBERREGIONAL BEDEUTENDE KLEINE INFRASTRUKTURPROJEKTE
MIT INNOVATIONSCHARAKTER (Fordergegenstand 1)

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 17 von 33 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

L. Mogliche | Gewicht | Erreichte .
Auswahlkriterium | Parameter Nachweis durch
Punkte -ung Punkte
Nicht erfillt 0
Uberregionale Erfuillt 1 )
- — 2 Projektunterlagen
Bedeutung Ausreichend erfullt 2
Hervorragend erfillt 3
Destinations- Nicht erfillt 0
Ubergreifendes Erfullt 1 .
» - - 2 Projektunterlagen
Investitions- Ausreichend erfullt 2
vorhaben Hervorragend erfiillt 3
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Innovationswert Nicht erfullt 0
bzw.
Vorbildcharakter | Erfullt 1 ,
fi Projektunterlagen
Ur andere Ausreichend erfiillt 2
touristische
Projekte Hervorragend erfllt 3
AL Nicht erfiillt 0
Synergien: Auf-
und Ausbau bzw. Erfullt 1
Zusammenfihrung Projektunterlagen
mit vorhandener Ausreichend erfullt 2
touristischer }
Infrastruktur Hervorragend erfiillt 3
Entwicklungvon | \i e orfiilit 0
bzw. Beitrag zur
Steigerung der Erfillt 1
Wettbewerbsfahig- Projektunterlagen
keit von touristisch | Ausreichend erfillt 2
weniger intensiven
Gebieten Hervorragend erfillt 3
Gewahrleistung | Njcht erfiillt 0
der regionalen
Verankerung und | Erfullt 1 )
. Projektunterlagen
Nachhaltigkeit der | 5ysreichend erfiillt 2
touristischen
Aktivititen Hervorragend erfillt 3
Inwertsetzung des | Nicht erfullt 0
natirlichen und Erfillt 1
kulturellen Erbes Projektunterlagen
. e Ausreichend erfllt 2
flr touristische
Zwecke Hervorragend erfillt 3
Ubereinstimmung
. Nicht erfillt 0
mit den
Grundlinien der
osterreichischen | Erfullt 1
Tourismusstrategie Projektunterlagen
bzw. sonstigen Ausreichend erfiillt 2
Schwerpunkt-
ST G Hervorragend erfiillt 3
BMWFW
Gesamtpunkteanzahl 33
Mindestpunkteanzahl: 17




7.10.4. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.5.1.b

Fordergegenstand 3 (BMLFUW)

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es wird mindestens ein
Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle vorab
verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 47 Punkte.
7.10.5. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.5.1.b

Fordergegenstand 3 (BMLFUW)

Kriterium 1: Uberregionale Bedeutung des Projektes

Mit der Anzahl (Gemeinden) bzw. GroBle der Gebietskdrperschaften kann die iiberregionale Bedeutung
des Projektes anhand der genannten Parameter beurteilt werden. Je grofler die Befundeinheit, desto groB3er
die tiberregionale Bedeutung des Projektes und desto wertvoller das Projekt.

Kriterium 2: Synergieeffekte mit anderen Tourismus- und Freizeitwirtschaftsangebot

Die Synergieeffekte werden quantitativ beurteilt, wobei solche mit mehr als zwei anderen Tourismus-,
Freizeitwirtschaftsangeboten um 1/3 mehr Punkte erhalten, als jene Projekte mit kleiner gleich zwei.

Kriterium 3: Nachhaltige Wirkung des Projektes

Die Beurteilung der nachhaltigen Wirkung der Projekte wird dann deutlich hoher bewertet, wenn diese
Wirkung iiber die Projektlaufzeit andauert.

Kriterium 4: In-Wert-Setzung des natiirlichen und kulturellen Erbes

Die In-Wert-Setzung wird z.B. anhand folgender Fragestellungen beurteilt: Anwendung traditionelle Bau-
oder Nutzungsformen? Beitrag zum FErhalt des Landschaftsbildes? Vermittlung von Traditionen?
historischen und kulturellen Inhalten?
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7.10.6. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.5.1.b

Fordergegenstand 3 (BMLFUW)

7.5.1.b Investitionen in kleine touristische Infrastruktur

AUSWAHLKRITERIEN — INVESTITIONEN IN TOURISTISCHE INFRASTRUKTURMASSNAHMEN AUF
UBERBETRIEBLICHER EBENE — Bereich FORST — (Férdergegenstand 3)

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 47 von 77 moglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

. Mogliche | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte Punkte
1 Gemeinde 0
Kriterium 1 > 2 Gemeinden 10
Uberregionale Bedeutung des Einreichstelle
Projektes > Bezirk 20
> Bundesland 30
Kriterium 2 Synergieeffekte mit < 2 Betrieben 16
Synergieeffekte mit anderen .
. Einreichstelle
Tourismus- und ] ] ]
e e e e Synergieeffekte mit >2 Betrieben 24
Kriterium 3 wahrend der Projektlaufzeit 10
Nachhaltige Wirkung des Projektantrag
Projektes Uber Laufzeit hinweg 20
Kriterium 4 keine 0
In-Wert-Setzung des Proiektant
rojektantra
natirlichen und kulturellen ] &
In-Wert-Setzung 3
Erbes
Gesamtpunkteanzahil: 77
Mindestpunkteanzahl: 47
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7.10.7. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.5.1.c

Fordergegenstand 3 (Linder)
Die detaillierte Beschreibung wird zu einem spéteren Zeitpunkt erfolgen.

7.10.8. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.5.1.c:

Fordergegenstand 3 (Linder)
Die detaillierte Beschreibung wird zu einem spéteren Zeitpunkt erfolgen.

7.10.9. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 7.5.1.c

Fordergegenstand 3 (Linder)

Die detaillierte Beschreibung wird zu einem spiteren Zeitpunkt erfolgen.

7.11. Studien und Investitionen zur Erhaltung, Wiederherstellung und Verbesserung des
natiirlichen Erbes (7.6.1.)

Diese Vorhabensart gliedert sich thematisch in die Bereiche (a.) Naturschutz, ( b.) Nationalparks und (c)
Forst, fiir welche nachfolgend getrennte Beschreibungen des Auswahlverfahrens und der Auswahlkriterien
vorliegen.

7.11.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.6.1.a und b

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren).

Erginzend dazu werden periodisch Aufrufe zur Einreichung von Projektantrigen (Verfahren 2) mit
anschlieBendem Auswahlverfahren durchgefiihrt.

Die Bekanntgabe der Einreichstichtage und Termine fiir die Einreichung von Calls werden auf den
offiziellen Homepageseiten der fiir Naturschutz zustindigen Stellen der Léander bzw. des Bundes
rechtzeitig vorab bekannt gegeben.

Die Mindestpunkteanzahl im Bereich ,,Grundlagenerhebungen und Pléne* sowie ,,Umsetzung von Arten-,
Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten betridgt 46 Punkte. Die Mindestpunkteanzahl fiir den Bereich
,Bewusstseinsbildende Investitionen* oder ,,Bewusstseinsbildung und Wissensvermittlung® betrigt 40
Punkte.

Bei Vorhaben, fiir die die Linder Bewilligende Stelle sind, wird diese Auswahl durch ein
Auswahlgremium vorgenommen. Fiir den Bund erfolgt die Auswahl durch das BMLFUW.

7.11.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.6.1.a und b

Die Auswabhlkriterien werden bei dieser MaBnahme je nach inhaltlichem Projekttyp unterschiedlichen
Auswahlkriterien unterzogen. Umfasst das eingereichte Projekt mehrere Maflnahmen unterschiedlicher
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Projekttypen, so wird die Beurteilung fiir die Projekttypen getrennt durchgefiihrt und die erreichte
Punktezahl entsprechend der anrechenbaren Kosten pro Projekttyp gewichtet.

Die Auswahl erfolgt auf Basis der Angaben durch die/den Forderungswerber/in im Zuge der
Antragstellung.

Fiir einige Auswahlkriterien sind zur besseren Orientierung Subkriterien und erginzend dazu Zuschlige
(Bonuspunkte) formuliert. Bei den Lagekriterien und bei den fachlichen Kriterien sind keine
Mehrfachnennungen moglich. Die Auswahl wird dokumentiert. In dieser ist eine nachvollziehbare
Begriindung fiir die gegebenen Punkte je Auswahlkriterium enthalten. Im Auswahlprozess kommen
folgende Auswahlkriterien zum Tragen:

""Grundlagenerhebungen und Pline' sowie '"Umsetzung von Arten-, Biotop- oder
Landschaftsschutzprojekten''

Lagekriterien:

Die Projektbeschreibung liefert Angaben iiber Lage des Projektgebietes, den Bezug zu Schutzgebieten
oder wertvollen Lebensrdumen.

Die qualitative Bepunktung der Lagekriterien erfolgt nach folgendem Schema:

e  Gebiet mit hohem Naturwert (Natura 2000 Gebiete, etc.): 20 Pkt.,
e Gebiet mit mittlerem Naturwert: 15 Pkt.;
e  Gebiet ohne spezifischen Naturwert: 0 Pkt.

Fachliche Kriterien:

In der Projektbeschreibung des Antrages finden sich Angaben iiber die fachlichen Zielsetzungen des
Vorhabens. Die fachliche Beurteilung erfolgt durch die fiir den Naturschutz zustdndige Stelle des Landes
bzw. des Bundes.

Die ,,Fachlichen Kriterien gliedern sich je nach Art des Schutzgutes (Zielart bzw. Ziellebensraum) in vier
Subkriterien:

¢ Erhalt/Entwicklung/Wiederherstellung von Artenvorkommen/Populationen nach der FFH-RL
u./od. VS-RL, u./od. nach Landesnaturschutzgesetzen, -verordnungen, Rote Listen, Listen
endemischer Arten, sonstiger wertbestimmender Arten: 20/15/5 Pkt.

e Erhalt/Entwicklung/Wiederherstellung von gefihrdeten Lebensrdumen nach der FFH-RL u/od.
nach Landesnaturschutzgesetzen, -verordnungen, Rote Listen, sonstiger wertvoller
Lebensrdume: 15/10/5 Pkt.

e Strukturverbesserungen bzw. Lebensraumvernetzung: 15/10/5 Pkt.

e Erhaltung u./od. Entwicklung von Kulturlandschaften bzw. des Landschaftsbildes: 3/5/1 Pkt.

Bei Vorhaben zur Erhaltung bzw. Entwicklung der Kulturlandschaft bzw. des Landschaftsbildes wird die
Zielsetzung und nicht die Lage des Vorhabens bewertet. Die Gewichtung bewertet das Ausmal} der
Wirkung der MaBnahmen (bspw. die Sanierung von Landschaftswunden).
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Die qualitative Bepunktung der fachlichen Subkriterien erfolgt nach folgendem Schema:

e hoch: die Planung schafft die Basis fiir weiterfiihrende Umsetzungen und beinhaltet
nachvollziehbare Malnahmenempfehlungen;

e mittel: schafft teilweise Basis fiir weiterfilhrende Umsetzungen oder beinhaltet teilweise
MaBnahmenempfehlungen;

e gering: keine Grundlage fiir weiterfiihrende Umsetzungen und keine Maflnahmenempfehlungen
ableitbar;

Ubereinstimmung mit den Prioritiitenlisten des Bundes bzw. der Linder

In der Projektbeschreibung des Vorhabens wird dargelegt, inwieweit das Projekt eine inhaltliche
Ubereinstimmung mit der Priorititenliste (Handlungsprioritiiten) des betreffenden Landes bzw. des
Bundes aufweist.

Die Priorititenlisten der Liander bzw. des Bundes beinhalten eine Auflistung nachvollziehbarer prioritirer
Aufgabenfelder im Bereich des Naturschutzes, deren naturschutzfachlicher Handlungsbedarf dringend und
durch MaBnahmen der Idndlichen Entwicklung gut beeinflussbar ist. Die Priorititenlisten
(Handlungsprioritdten) dienen der Orientierung fiir die Vergabe offentlicher Mittel an EU- und nationalen
Naturschutzstrategien  und  qualifizierten  Zielsetzungen, wie  u.a.  Artenschutzstrategien,
Naturschutzstrategien, Biodiversititsstrategien, Priority Action Framework (PAF).

Die ein- oder mehrjdhrig giiltigen Priorititenlisten werden gemeinsam mit den Einreichstichtagen und
Terminen fiir die Einreichung von Calls auf den offiziellen Homepageseiten der fiir Naturschutz
zustiandigen Stellen der Lander bzw. des Bundes verdffentlicht.

Die qualitative Bepunktung des Kriteriums ,,Ubereinstimmung mit den Priorititenlisten” erfolgt nach

folgendem Schema:

¢ hohe Ubereinstimmung/hohe Handlungsprioritit: 20 Pkt.,

e iiberwiegende Ubereinstimmung/mittlere Handlungsprioritit: 15 Pkt.;

o teilweise Ubereinstimmung/geringe Handlungsprioritit: 10 Pkt.

¢ keine Ubereinstimmung/keine Handlungsprioritit bzw. prioritires Handlungsfeld wird bereits
durch Vorhaben erfiillt: 0 Punkte

Methodenwahl

In der Projektbeschreibung des Vorhabens wird die Methodenwahl erldutert. Das Kriterium
Methodenwahl bewertet, inwieweit die gewihlte Methode des Vorhabens aus fachlicher Sicht fiir die
Zielerreichung als geeignet erscheint.

Die qualitative Bepunktung des Kriteriums ,,Methodenwahl* erfolgt nach folgendem Schema:

e geeignete Methode: 20 Pkt.,
® wenig oder nicht geeignete Methode: 0 Pkt.;

Bonus Bewusstseinsbildung

In der Projektbeschreibung wird eine ergiinzende projektbegleitende Bewusstseinsbildung erlédutert. Ist bei
Vorhaben der MaBinahme ,,7.1.1. Pldne und Entwicklungskonzepte zur Erhaltung des natiirlichen Erbes*
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eine vorhabensbegleitende Wissensvermittlung oder Offentlichkeitsarbeit zur Verbesserung der
Zielerreichung vorgesehen, dann kann dafiir bei der Projektauswahl ein Bonus lukriert werden.

Die qualitative Bepunktung des Bonus ,,.Bewusstseinsbildung®™ orientiert sich an der inhaltlichen
Zielsetzung des Gesamtvorhabens und erfolgt nach folgendem Schema:

e Schutzgiiter gem. FFH- und VS-RL: 7 Pkt.,
e Sonstige prioritire Zielsetzungen: 5 Pkt.;
e Kein spezielle Zielsetzung: O Pkt.

Bonus Klimarelevanz

In der Projektbeschreibung wird die Klimarelevanz des Vorhabens erldutert. Die fiir Naturschutz
zustindige Stelle des Landes bzw. des Bundes bewertet die Klimarelevanz des vom Vorhaben betroffenen
Lebensraumes bzw. der Zielsetzungen. In Abhéngigkeit von der Zielsetzung und vom Lebensraumtyp
kann im Rahmen der Projektauswahl ein Bonus lukriert werden.

Die qualitative Bepunktung des Bonus ,,Klimarelevanz* orientiert sich an der inhaltlichen Zielsetzung des
Vorhabens sowie am betroffenen Lebensraumtyp und erfolgt nach folgendem Schema:

e Zielsetzungen und Lebensraumtypen mit besonderer Bedeutung fiir den Klimaschutz: 5 Pkt.,
e Keine klimarelevanten Zielsetzungen: 0 Pkt.

""Bewusstseinsbildende Investitionen'' oder ''Bewusstseinsbildung und Wissensvermittlung''

Neben den oben beschriecbenen Auswahlkriterien ,Lagekriterien”, ,Fachlich Kriterien®,
,,Ubereinstimmung mit den Priorititenlisten des Bundes bzw. der Linder” und ,,Methodenwahl® sowie
dem Bonus ,Klimarelevanz“ wird bei den Projekttypen "Bewusstseinsbildende Investitionen" und
"Bewusstseinsbildung und Wissensvermittlung" erginzend zusitzlich auch die Zielgruppenorientierung
des Vorhabens als Kriterium bewertet.

Zielgruppenorientierung:

In der Projektbeschreibung wird die Zielgruppenorientierung des Vorhabens erldutert. Durch eine
inhaltliche und methodische Orientierung der Vorhabensziele und -mafinahmen am Bedarf von
Zielgruppen wird ein zielgerichteter und effizienter Mitteleinsatz gewéhrleistet.

Die qualitative Bepunktung des Kriteriums ,,Zielgruppenorientierung® erfolgt nach folgendem Schema:

¢ nachvollziehbare Zielgruppenorientierung: 5 Pkt.,
e keine Zielgruppenorientierung: 0 Pkt.;
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7.11.3. Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschliellich Punktevergabe zu Vorhabensart 7.6.1.a und b

7.6.1. a und b Studien und Investitionen zur Erhaltung, Wiederherstellung und
Verbesserung des natiirlichen Erbes

AUSWAHLKRITERIEN

Umfasst das eingereichte Projekt mehrere MaRBnahmen unterschiedlicher Projekttypen, so wird die Beurteilung
fir die Projekttypen getrennt durchgefiihrt und die erreichte Punktezahl entsprechend der anrechenbaren
Kosten pro Projekttyp gewichtet.

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 46 von 92 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-
Kofinanzierung moglich ist.

Projekttyp "Grundlagenerhebungen und Plane" oder "Umsetzung von Arten-, Biotop- oder
Landschaftsschutzprojekten" inkl. projektbezogener Betreuungstatigkeiten

. Méogliche Erreichte Nachweis
Auswahlkriterium | Parameter
Punkte Punkte durch
Natura 2000-Gebiet, Europaschutzgebiet,
Naturschutzgebiet, Kernzone
Biospharenpark, Nationalpark, Geschitzter
Lage des . .
- Landschaftsteil, Naturdenkmal, sonstige
ErOJe. tﬁe| :'et:s Gebiete mit hohem Naturwert oder - 20
BZW' md a tPIC .erk potential, Gebiete mit Vorkommen Projekt-
ez.ug I geschitzter LRT und Arten nach FFH- oder beschreibung
(Keine VS-Richtlinie, Projekte mit landes-,
Mehrfachnennung . . .
bundesweitem oder liberregionalem Bezug
moglich)
Biosphéarenpark Pflegezone, Naturpark, 1s
Landschaftsschutzgebiet
...dem Erhalt u./od. der Entwicklung u./od.
der Wiederherstellung von
Artenvorkommen/Populationen
EU-Schutzgiter:
) - Hoch 20
F?Ch.hch? Kriterien Mittel 15
hinsichtlich der Gering 10
Zielsetzung des - =
) Nationale Schutzguter:
Projektes. .
. Hoch 15 Projekt-
Die MalRnahme - .
. Mittel 10 beschreibung
dient... Gor c
L Z”ng hal d.d ickl d
Mehrfachnennung | ™ em Erhalt u./od. der Entwicklung u./od.
- der Wiederherstellung von gefahrdeten
moglich)
Lebensraumtypen
EU-Schutzgiter:
Hoch 20
Mittel 15
Gering 10
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Nationale Schutzguter:

Hoch 15
Mittel 10
Gering 5
...der Strukturverbesserung bzw.
Lebensraumvernetzung
Hoch 15
Mittel 10
Gering 5
...dem Erhalt und/oder der Entwicklung
naturschutzfachlich wertvoller
Kulturlandschaft bzw. des
Landschaftsbildes
Hoch 5
Mittel 3
Gering 1
Projekt entspricht den Prioritatenlisten der
Lander bzw. des Bundes
Ubereinstimmung N
. Hohe Ubereinstimmung 20
mit den .
L . " - " — Projekt-
Prioritatenlisten Uberwiegend Ubereinstimmung 15 .
beschreibung
des Bundes bzw. . .
. Teilweise Ubereinstimmung 10
der Lander
Keine Ubereinstimmung/durch bewilligtes 0
Vorhaben bereits abgedeckt
Methodenwahl: Die
Methodenwahl Geeignet 20 ]
e Projekt-
erscheint fiir die .
. . beschreibung
Zielerreichung aus | \yenig bzw. nicht geeignet 0
fachlicher Sicht....
Bonus )
Bewusstseins- Schutzgiiter laut FFH- und VS-RL 7
bildung:
Begleitende Sonstige prioritdre Zielsetzungen 5 Projekt-
Bewusstseins- beschreibung
bildung ist
vorgesehen und Keine spezielle Zielsetzung 0
bezieht sich auf....
Bonus Zielsetzungen und Lebensraumtypen mit s
Klimarelevanz: Die | besonderer Bedeutung fiir den Klimaschutz Projekt-
gewahlte beschreib
MaRnahme bezieht | Keine spezifischen klimarelevanten 0 eschreibung
sich auf... Zielsetzungen
Gesamtpunkteanzahl 92
Mindestpunkteanzahl 46
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Projekttyp "Bewusstseinsbildende Investitionen" oder "Bewusstseinsbildung und

Wissensvermittlung" inkl. projektbezogener Betreuungstatigkeiten

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 40 von 80 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-

Kofinanzierung maoglich ist.

Auswahlkrite o Erreichte .
. Parameter Mogliche Punkte Nachweis durch
rium Punkte
Natura 2000-Gebiet, Europaschutzgebiet,
Lage des Naturschutzgebiet, Kernzone

Projektgebiet

Biospharenpark, Nationalpark, Geschiitzter
Landschaftsteil, Naturdenkmal, sonstige

es bzw.
e Gebiete mit hohem Naturwert oder - 20
Bezug des potential, Gebiete mit Vorkommen Projekt-
Projektes geschiitzter LRT und Arten nach FFH- oder beschreibung
(Keine VS-Richtlinie, Projekte mit landes-,
ek e bundesweitem oder liberregionalem Bezug
nunng. Biospharenpark Pflegezone, Naturpark,
moglich) . 15
Landschaftsschutzgebiet,
...dem Erhalt u./od. der Entwicklung u./od.
der Wiederherstellung von
Artenvorkommen/Populationen
EU-Schutzgiter:
Hoch 20
Mittel 15
Gering 10
Fachliche Nationale Schutzgiiter:
Kriterien Hoch 15
hinsichtlich Mittel 10
der Gering 5
Zielsetzung ...dem Erhalt u./od. der Entwicklung u./od.
des Projektes. | der Wiederherstellung von gefahrdeten Projekt-
Die Lebensraumtypen
= beschreibung
MaRnahme EU-Schutzgiter:
dient... Hoch 20
(Keine Mittel 15
Mehrfach- Gering 10
nennung Nationale Schutzguter:
moglich) Hoch 15
Mittel 10
Gering 5
...der Strukturverbesserung bzw.
Lebensraumvernetzung
Hoch 15
Mittel 10
Gering 5
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...dem Erhalt und/oder der Entwicklung
naturschutzfachlich wertvoller
Kulturlandschaft bzw. des Landschaftsbildes

Hoch 5
Mittel 3
Gering 1
Projekt entspricht den Prioritatenlisten der
Uberein- Lander bzw. des Bundes
stimmung mit | Hohe Ubereinstimmung 20
den Projekt
Priorititen- | Uberwiegend Ubereinstimmung 15 rojext-
) beschreibung
listen des i
LS Teilweise Ubereinstimmung 10
der Lander Keine Ubereinstimmung/durch bewilligtes 0
Vorhaben bereits abgedeckt
Methoden-
wahl: Die Geeignet 20
Methoden-
wahl .
. Projekt-
erscheint .
. beschreibung
fur die Ziel- | \wenig bzw. nicht geeignet 0
erreichung
aus fachlicher
Sicht....
el nachvollziehbare Zielgruppenorientierung: 5 Projekt-
orientierung Kein Zielgruppenorientierung 0 beschreibung
B?nus Zielsetzungen und Lebensraumtypen mit <
Klimagelevanz besonderer Bedeutung fir den Klimaschutz
Die gewahlte Projekt-
URIEEITT Keine spezifischen klimarelevanten beschreibung
bezieht sich . 0
Zielsetzungen
auf...
Gesamtpunkteanzahl 80
Mindestpunkteanzahl 40

— 105




7.11.4. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.6.1.c

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es wird mindestens ein
Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Daneben kann die Bewilligende Stelle auch zusitzliche Aufrufe
zur Einreichung von Projektantrigen (Verfahren 2) fiir spezifische Vorhaben durchfiihren. Die
vorgesehenen Einreichzeitraume und Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle rechtzeitig vorab
veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 22 Punkte.
7.11.5. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.6.1.c

Kriterium 1: Uberregionale Bedeutung des Projektes

Die iiberregionale Bedeutung des Projekts wird anhand der Grof3e der jeweiligen Bezugseinheit bewertet.
Die bundesweite Wirkung erhilt dabei besonderes Gewicht.

Kriterium 2: Methodenwissen

Das fiir das jeweilige Forderprojekt spezifisch notwendige Methodenwissen wird beim jeweiligen
Forderwerber als besonderes Bewertungskriterium gesehen. Wenn dieses als bereits vorhanden gilt, wird
dies besonders gewertet.

Kriterium 3: Vorerfahrung

Die fiir das jeweilige Forderprojekt spezifisch notwendige Vorerfahrung wird beim jeweiligen
Forderwerber als besonderes Bewertungskriterium gesehen. Wenn diese als bereits vorhanden gilt, wird
dies besonders gewertet.

Kriterium 4: Datenmanagement

Das Datenmanagement wird als gesichert betrachtet, wenn Vergleiche mit bezughabenden, bereits
bestehenden Informationen méglich sind und die Fortfithrung von Zeitreihen erwartbar ist.

Kriterium 5: erwartbare addquate Vermittlung der Projektergebnisse

Die fiir das jeweilige Forderprojekt spezifisch adiquate Vermittlung der Projektergebnisse durch den
jeweiligen Forderwerber wird als besonderes Bewertungskriterium gesehen. Wenn diesbeziigliche
Erfahrungen bereits vorliegen, wird dies besonders gewertet.

Kriterium 6: Kooperation mit fachlich bezughabenden Institutionen

Die Zahl der im Rahmen des Projektes eingegangenen Kooperationen wird als Bewertungskriterium
herangezogen. Derartige Kooperationspartner konnen sein: Verwaltungsdienststellen,
Interessenvertretungen, NGOs

Kriterium 7: Synergien mit Forschungs- und Ausbildungsstitten

Monitoring, Fallstudien, sonstige Konzepte, Betriebsbesuche, etc. gewinnen dann besonderen Mehrwert,
wenn Synergien mit forstlichen Forschungs- und Ausbildungsstitten gefunden werden konnen. Dies wird
bei den Auswahlkriterien gesondert beriicksichtigt.
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Zusitzlich werden je nach Dringlichkeit der Ziele, die ein Projekt erreichen soll (Erhaltung oder
Wiederherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes prioritdrer Lebensrdaume oder Arten, sonstiger
besonders gefihrdeter Lebensrdume oder Arten, auch nach Artenschutzpriorititenliste des Bundeslandes
oder Nationalparks) weitere Punkte vergeben.

7.11.6. Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlielich Punktevergabe zu Vorhabensart 7.6.1.c

7.6.1. c Studien und Investitionen zur Erhaltung, Wiederherstellung und

Verbesserung des natiirlichen Erbes

AUSWAHLKRITERIEN BEREICH FORST

e Mogliche | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte Punkte
Kriterium 1 bezirksweit 1
Uberregionale Bedeutung | landesweit 5 Einreichstelle
des Projektes bundesweit 10
Kriterium 2 nicht vorhanden 0
. Projektantrag
Methodenwissen YErREREER 5
Kriterium 3 nicht vorhanden 0 .
" fah Projektantrag
orertanrung vorhanden 5
nicht gesichert 0
Kriterium 4 .
Projektantrag
Datenmanagement
gesichert 3
Kriterium 5 .
nein 0
erwartbare adaquate .
. Projektantrag
Vermittlung der ) 3
Projektergebnisse 1
eine 1
Kriterium 6
Kooperation mit fachlich . )
zwei 3 Projektantrag
bezughabenden
Institutionen
mehrere 5
Kriterium 7 keine 0
Synergien mit .
ynerg eine 3 Projektantrag
Forschungs- und
Ausbildungsstatten mehrere 5
Gesamtpunkteanzahil: 36
Mindestpunkteanzahil: 22
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7.12. Umsetzung von Plinen zur Dorferneuerung und Gemeindeentwicklung (7.6.2.)
7.12.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.6.2.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 50 Punkte.
7.12.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.6.2.

Grundsitzliches:

Die qualitative Bepunktung je Auswahlkriterium erfolgt nach dem Schema:

e nicht erfillt” : 0% der Pkt. des Auswahlkriteriums

o gering erfiillt : 20% der Pkt. des Auswahlkriterium
e | mittel erfiillt : 60% der Pkt. des Auswahlkriteriums
e hoch erfiillt“ : 100% der Pkt. des Auswahlkriteriums

Die Auswahl erfolgt auf Basis der Angaben durch die/den Forderungswerber/in im Zuge der
Antragstellung.

Fiir einige Auswahlkriterien sind zur besseren Orientierung Subkriterien formuliert. Um die maximale
Punktezahl je Auswahlkriterium zu erreichen, miissen nicht zwangsldufig alle Subkriterien angesprochen
werden (die Hélfte der Subkriterien muss angesprochen sein).

Die Auswahl wird dokumentiert. In der Dokumentation ist eine nachvollziehbare Begriindung fiir die
vorgegebenen Punkte je Auswahlkriterium enthalten.

Im Auswahlprozess kommen folgende Auswahlkriterien, die auf die Kernbereiche der Fordergegenstinde
abzielen, zum Tragen:

Kriterium 1: Intensitidt und Ausmal der beteiligten Bevolkerung

Als Leitfrage zur Beurteilung dieses Kriteriums werden die Art und das Ausmal} der Beteiligung und
Information der Bevolkerung beurteilt. Positiv beurteil wird zudem auch, wenn es eine ausgeglichene
Beteiligung von Minner und Frauen gibt.

Je mehr Gemeindebiirger direkt vom Vorhaben betroffen sind, desto grofer ist der Nutzen fiir die
Gemeinde/Dorf. Daher werden Vorhaben, die die gesamte Gemeindebevolkerung oder einen erheblichen
Teil betreffen hoher beurteilt.

Folgende Subkriterien sind zur Orientierung festgelegt:

- Die Bevolkerung ist iiber das Vorhaben informiert und aktiv am Prozess beteiligt
- Von den Plidnen/Konzepten wird die gesamte Gemeindebevolkerung betroffen sein
- FEine ausgeglichene Beteiligung zwischen Méinner und Frauen wird beriicksichtigt
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Kriterium 2: Beriicksichtigung raumlich iibergeordneter Entwicklungsziele und Strategien

Bei diesem Kriterium werden jene Vorhaben hoher bewertet, die Schwerpunktsthemen aus rdumlich
tibergeordneten  Entwicklungszielen und  Strategien aufgreifen. Beispielsweise sind dies
Dorferneuerungsstrategien, Tourismusstrategien, Lokale Entwicklungsstrategien (LEADER). Je nach
Bundesland und Region sind andere rdumlich iibergeordnete Entwicklungsziele und Strategien zu
beriicksichtigen.

Kriterium 3: Nachhaltigkeit des Vorhabens

Bei diesem Kriterium werden unterschiedliche Nachhaltigkeitsperspektiven (sind zugleich auch
Subkriterien) beurteilt:

o Okologische Nachhaltigkeit: Welchen Beitrag leistet das Vorhaben im Bereich sparsamer und
schonender Umgang mit Ressourcen (z.B. Grund und Boden, Energie, Wasser, Luft, etc.)?

o Okonomische Nachhaltigkeit: Welchen Beitrag leistet das Vorhaben zur Sicherung oder
Verbesserung der wirtschaftlichen Existenz des Dorfes (z.B. Beitrag zu regionaler
Wertschopfung/Beschiftigung, Stirkung der regionalen Wirtschaftskreisldufe, Verbesserung und
Aufrechterhaltung der dorflichen Infrastruktur)

o soziale Nachhaltigkeit: Welchen Beitrag leistet das Vorhaben fiir das Sozialkapital des Dorfes
(z.B. Verbesserung des sozialen Zusammenhalts, Nachbarschaftshilfe, Vernetzung von
Dorferneuerung mit Hilfsorganisationen, Barrierefreiheit)?

o kulturelle Nachhaltigkeit: Welchen Beitrag leistet das Vorhaben zur Erhaltung der baulichen und
kulturellen Eigenart?

Kriterium 4: Innovation

Der Innovationsbegriff wird auf die regionale Innovation heruntergebrochen. Positiv bewerte werden
somit Vorhaben die innovative Ansitze fiir die Region bringen und dadurch Vorbildcharakter in der
Region haben.

Kriterium 5: positive Auswirkungen auf Klimasicherung oder Vermeidung bzw. Anpassung an
Klimawandel

Uber dieses Kriterium werden Punkte vergeben gemiB der Leitfrage: Wird beim Vorhaben eine plausible
Bandbreite kiinftiger lokaler/regionaler Klimabedingungen in Bedacht gezogen (z.B. Verminderung von
fossilen Energieaufwendungen, klimafreundliche Technologien, Pliane/Konzepte beriicksichtigen
erwartbare Klimaverdnderungen)?
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7.12.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.6.2.

7.6.2. Umsetzung von Pldnen zur Dorferneuerung und Gemeindeentwicklung

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 50 von 100 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Erreichte | Nachweis
Auswahlkriterium Erfullungsgrad Mogliche Punkte
Punkte durch
Gering erfullt 2
Intensitat und Ausmafd der .
- .. Mittel erfillt 6 Projektantrag
beteiligten Bevolkerung
Hoch erfiillt 10
Berlicksichtigung raumlich Gering erfllt 6
libergeordneter . . ;
. . Mittel erfullt 16 Projektantrag
Entwicklungsziele und -
strategien Hoch erfiillt 30
Gering erfullt 8
Nachhaltigkeit Mittel erfaillt 24 Projektantrag
Hoch erfiillt 40
Gering erfullt 2
Innovation Mittel erfullt 6 Projektantrag
Hoch erfiillt 10
. . Gering erfullt 2
Positive Auswirkungen auf
Klimasicherung oder . . .
. Mittel erfullt 6 Projektantrag
Vermeidung bzw. Anpassung an
den Klimawandel i
Hoch erfiillt 10
Gesamtpunkteanzahl: 100
Mindestpunkteanzahl: 50

7.13. Erhaltung und Entwicklung der Kulturlandschaft (7.6.3.)
7.13.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.6.3.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Einreich- als auch bewilligende Stellen sind die Landesregierungen der Bundesldnder mit Ausnahme von
Wien, wo die Landwirtschaftskammer sowohl die Einreich- als auch die bewilligende Stelle darstellt.

Die Mindestpunkteanzahl betrégt 7 Punkte.
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7.13.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.6.3.

Fiir das Auswahlverfahren wurden 3 unterschiedliche Auswahlkriterien definiert. Wichtig ist in diesem
Kontext, dass die Auswahlkriterien wieder in jeweils 3 Parameter unterteilt sind, die bzgl. ihrer
Punkteanzahl unterschiedlich gewichtet sind. Grundsitzlich konnen Forderwerberlnnen pro
Auswabhlkriterium eine maximale Punkteanzahl von 10 erreichen.

Es ist anzunehmen, dass die meisten Projektantrige aufgrund ihrer eindeutigen thematischen Ausrichtung
(Almen, Kulturlandschaftselemente oder Wirtschaftspline) nur anhand eines der insgesamt drei
Auswahlkriterien bewertet werden. Grundsitzlich ist es aber auch moglich, dass fiir ein Projekt 2
Auswahlkriterien zu erfiillen sind (z.B. Nr. 1 und 3, wenn fiir eine Alm die Erstellung eines
Wirtschaftsplans inkl. dessen Umsetzung eingereicht wird). Auch wenn in diesem Fall beide
Auswahlkriterien zu 100% erfullt sind, bekommen die ForderwerberInnen hier nur die maximale
Punkteanzahl von 10, da in solchen Fillen der Mittelwert aus der Punkteanzahl beider Auswahlkriterien
herangezogen wird. Das bedeutet wenn ein Projektantrag im Rahmen des Auswahlkriteriums 1 7 Punkte
und im Rahmen des Auswahlkriteriums 3 8 Punkte erreicht, fiir diesen dann insgesamt 7,5 Punkte
vergeben werden.

Nachstehend wird die inhaltliche Ausgestaltung der Auswahlkriterien niher beschrieben.

1. standortangepasste Flichenbewirtschaftung (Weidemanagement, Pflegearbeiten)

Durch dieses Auswahlkriterium wird sichergestellt, dass die Anlage, Wiederherstellung, und/ oder
Entwicklung von Flichen im Almbereich durch ein standortangepasstes Flichenmanagement
gewihrleistet ist. Das Auswahlkriterium unterteilt sich in 3 verschiedene Parameter fiir die jeweils eine
bestimmte Punkteanzahl erreicht werden kann.

Parameter 1 - Weidemanagement

Mit der Umsetzung eines standortangepassten Weidemanagements (differenziert nach Hohenlage) wird
dieser Parameter erfiillt. Zentrale Bewertungskriterien dafiir sind etwa der GVE Besatz pro ha Futterfliache
(Ausnahmen fiir geringere Besatzdichten sind z.B. sehr steile, vernésste Flidchen oder reine Schafalmen),
die Bewirtschaftungserschwernis, sowie die Umsetzung einer Koppelwirtschaft (mindestens 2-3 Koppeln).
Es existieren -je nach Erfiillungsgrad- 2 Abstufungen in der Punktevergabe (erfiillt = 5, hoch erfiillt = 7).
Die maximale Punkteanzahl, die FérderwerberInnen mit der Erfiillung dieses Parameters erreichen konnen
ist 7. Bei Nichterfiillung des Parameters werden O Punkte vergeben.

Parameter 2 — Beweidung mit mehreren Tierkategorien

Durch diesen Parameter soll die Beweidung mit mehr als einer Tierkategorie (Schafe, Rinder, Ziegen,
Pferde, etc.) gefordert und so zur Erhaltung der Struktur- und Lebensraumvielfalt von alpinen
Kulturlandschaften beigetragen werden. Je nachdem wie sehr der Projektantrag diesem Parameter
entspricht, wird in 2 Abstufungen (erfiillt 0,5 und hoch erfiillt 1) bis zu 1 Punkt vergeben. Bei
Nichterfiillung des Parameters werden 0 Punkte vergeben.

Parameter 3 - Bodenerhaltende Pflegearbeiten

Mit der Umsetzung bodenerhaltender Pflegearbeiten auf Nicht-Futterflichen wird dieser Parameter erfiillt.
Es handelt sich dabei um das Schwenden, Schlegeln oder Mihen von Geholzen, Problempflanzen und/
oder Zwergstrauchern auf Nicht-Futterflichen. Mit diesem Parameter konnen in 2 Abstufungen bis zu 2
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Punkte (erfiillt = 1, hoch erfiillt = 2) erreicht werden. Bei Nichterfiillung des Parameters werden O Punkte
vergeben.

2. Anlage und/oder Revitalisierung von Kulturlandschaftselementen (Gehélze, Stein-mauern/
Terrassen, Feuchtflichen)

Dieses Auswahlkriterium soll die Umsetzung von Projekten fordern, welche die Anlage,
Wiederherstellung und Entwicklung charakteristischer Kulturlandschaftselemente zum Ziel haben. Das
Auswahlkriterium unterteilt sich in 3 verschiedene Parameter, fiir die wunterschiedlich hohe
Punkteanzahlen erreicht werden kdnnen.

Parameter 1 - Art des Elements

Dieser Parameter bewertet die Art des Kulturlandschaftselements mit einer unterschiedlich hohen
Punkteanzahl. Handelt es sich dabei um Gehdlze, wie Einzelbdaume (inkl. Streuobst, Baumreihen), Hecken
oder Geholzinseln, so werden fiir deren Neuanlage 4,5 Punkte vergeben. Werden dagegen Steinmauern
und Terrassen oder Feuchtflachen revitalisiert bzw. neu angelegt so werden hier 5,5 Punkte
(Neuanlage/Revitalisierung von Steinmauern, Terrassen) bzw. 6 Punkte (Neuanlage/Revitalisierung von
Feuchtflidchen) vergeben. Bei Nichterfiillung des Parameters werden O Punkte vergeben.

Parameter 2 — Vernetzungsfunktion

Durch diesen Parameter soll die Vernetzung von Lebensrdumen und die Schaffung von Trittsteinbiotopen
gefordert werden. Letzteres stellt die Wanderung von Arten und den genetischen Austausch von Tieren
und Pflanzen sicher. Je nach Erfiillungsgrad dieses Parameters werden in 2 Abstufungen bis zu 2 Punkte
(erfiillt = 1, hoch erfiillt = 2) vergeben. Bei Nichterfiillung des Parameters werden 0 Punkte vergeben.

Parameter 3 — Schutzziele/ regionale Bedeutung

Durch diesen Parameter werden Projekte hoher bewertet, die einen Beitrag zur Erreichung von
(Natur)Schutzzielen (national, EU-weit, international) leisten bzw. die die Anlage/ Wiederherstellung von
Elementen mit regionaler, 6kologischer, kultur- oder landschaftshistorischer Bedeutung zum Inhalt haben.
Maximal konnen durch die Erfiillung dieses Parameters in 2 Abstufungen (erfiillt = 1, hoch erfiillt = 2) bis
zu 2 Punkte erreicht werden. Bei Nichterfiillung des Parameters werden O Punkte vergeben.

3. Erstellung von Wirtschaftsplinen (Fléichen, Kulturlandschaftselemente) und die
Erarbeitung von Studien/ Grundlagearbeiten fiir Kulturlandschaftsentwicklung-
/Wiederherstellung

Durch dieses Auswahlkriterium soll sichergestellt werden, dass im Rahmen der Vorhabensart lediglich die
Erstellung von praxisorientierten und zielgerichteten Wirtschaftspldnen und Studien bzw.
Grundlagearbeiten gefordert werden. Zentrales Bewertungskriterium ist hier auch die aktive Mitarbeit von
AufttraggeberInnen (Almbewirtschafter) bei der Planung.

Parameter 1 — Ziele, Gesetze

Durch diesen Parameter sollen Pline/Studien bevorzugt werden, die einen Bezug zu relevanten
gesetzlichen Bestimmungen und iibergeordneten Zielen (Schutzzielen) herstellen. Letzteres stellt eine
gesetzeskonforme Umsetzung und einen Beitrag zur Erreichung von prioritdren Zielsetzungen sicher.
Maximal konnen mit Erfiillung dieses Parameters in 2 Abstufungen 3 Punkte (erfiillt = 2, hoch erfiillt = 3)
erreicht werden. Bei Nichterfiillung des Parameters werden O Punkte vergeben.




Parameter 2 - Praxistauglichkeit

Durch die Anwendung dieses Parameters flieBen die Praxistauglichkeit von Plidnen und Studien und deren
Umsetzbarkeit in die Bewertung mit ein. Wichtig ist in diesem Kontext ein regelméBiger,
projektbegleitender Austausch mit relevanten Stakeholdern (Projektentwicklerlnnen, Gemeinden,
AuftraggeberInnen). Maximal konnen mit Erfiillung dieses Parameters in 2 Abstufungen 3 Punkte (erfiillt
= 2, hoch erfiillt = 3) erreicht werden. Bei Nichterfiillung des Parameters werden 0 Punkte vergeben.

Parameter 3 — Plausibilitit, aktive Mitarbeit

Dieser Parameter soll die Plausibilitit, bzw. die Nachvollziehbarkeit von Planungen und Studien férdern.
Weiters stellt er die Einbindung von Auftraggeberlnnen (z.B. AlmbewirtschafterInnen) sicher und
gewihrleistet damit eine umsetzungsorientierte Planung. Die Maximalpunkteanzahl fiir die Erfiillung
dieses Parameters betrigt 4, wobei es 2 Abstufungen (erfiillt = 3, hoch erfiillt = 4) gibt. Bei Nichterfiillung
des Parameters werden O Punkte vergeben.

7.13.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.6.3.

7.6.3. Erhaltung und Entwicklung der Kulturlandschaft
Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 7 von 10 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.
o Mogliche Erreichte Nachweis
Auswahlkriterium | Parameter
Punkte Punkte durch

1) Weidemanagement

Erfallt

Hoch erfillt
1. Standort- 2) Beweidung mit mehreren Tierkategorien
angepasste Erfallt 05 Projektantrag,
Flichen- . MFA
bewirtschaftung Hoch erfullt 1

3) Bodenerhaltende Pflegearbeiten

Erfallt

Hoch erfllt

1) Art des Elements

Neuanlage Gehdlze 45

Neuanlage/Revitalisierung Steinmauern, .
2. Anlage O 5,5 Projektantrag
::\?i{::ﬁ:i;rung Neuanlage/Revitalisierung Feuchtflichen 6
von 2) Yernetzungsfunktlon Projektantrag,
Kulturlandschafts- | Erfillt Luftbild
elementen Hoch erfillt

3) Schutzziele / regionale Bedeutung Projektantrag

Erfallt

Hoch erfillt
3. Erstellung von 1) Ziele, Gesetze
Wirtschaftsplinen | Erfillt 2 Projektantrag
(Flachen, Hoch erfullt
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Kulturlandschafts- | 2) Praxistauglichkeit

elemente); Erfiillt

Erarbeitung von Hoch erfallt

Studien/

Grundlagearbeiten 3) Plausibilitdt und aktive Mitarbeit

fiir Erfullt 3
Kulturlandschafts-

entwicklung/ Hoch erfullt 4
Wiederherstellung

Gesamtpunkteanzahl 10
Mindestpunkteanzahl 7

7.14. Uberbetriebliche MaBnahmen fiir die Bereiche Wald und Schutz vor Naturgefahren (7.6.4.)

Diese Vorhabensart untergliedert sich in sechs verschiedene Fordergegenstinde:
(1) Aufbau und Durchfithrung von regionalen/lokalen Dienstleistungen zur Erfiillung der
Uberwachungs-, Aufsichts- und Erhaltungsaufgaben im Naturgefahrenmanagement;

(2) Erarbeitung von Planungsgrundlagen fiir die flachenhafte Darstellung gravitativer Naturgefahren
sowie bezughabende Managementpléne zum Schutz des ldndlichen Raums;

(3) a) Erstellung von Gefahrenhinweiskarten und Managementplidne ,,Hangwasser"

(3) b) Erstellung von Planungs- und Managementgrundlagen sowie MaBBnahmen zur Verbesserung
des Flichen- und Muldenriickhalts, des Hangwasserregimes einschlieBlich Entwésserung labiler
Hénge und zur Reduktion der Flidchenerosion;

(4) Inventurmafnahmen zur Identifizierung und Erhaltung des bestehenden Schutzpotenzials der
Wildbach- und Lawinenverbauung;

(5) Wiederherstellung des schutzwirksamen Zustandes von Gewdissern nach wasser-, sediment- und
gravitationsbezogenen Naturkatastrophen insbesondere die Riickfithrung von Gewissern, die
Flachenfreimachung von Sedimentationen und sonstigen Ablagerungen sowie die Rdumung von
Retentionsrdumen;

(6) MaBnahmen zur Bewusstseinsbildung in Bezug auf die Bereiche Wald und Schutz vor
Naturgefahren.

Fiir jeden Fordergegenstand liegen nachfolgend getrennte Beschreibungen der Auswahlkriterien vor.
7.14.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt fiir alle Fordergegenstinde dieser Vorhabensart nach Verfahren 1
(Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle vorab verdtfentlicht.

7.14.2. Beschreibung der Auswahlkriterien — Fordergegenstand 1

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 30 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.
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Kriterium 1: Gegenstand der Uberwachung- oder Erhaltung

Das Auswahlkriterium zielt auf den Umfang der intendierten Uberwachung- oder Erhaltungsleistung ab.
Je breiter die Uberwachungs- oder Erhaltungsaufgaben im Sinne der vorhandenen Schutzinfrastruktur vor
Ort identifiziert wurden, desto kritischer ist auch ein Fehlen einer solchen Uberwachung bzw. Erhaltung
fiir die Aufrechterhaltung des Schutzniveaus vor Ort zu beurteilen.

Kriterium 2: Offentliches Interesse an der Uberwachung / Erhaltung

Das Kriterium differenziert den Grad des offentlichen Interesses an der Uberwachung / Erhaltung von
Schutzinfrastruktur.

Kriterium 3: Zeitaufwand der Erhaltungs- und Uberwachungsaufgabe pro Jahr

Dieses Auswahlkriterium wurde gewihlt, um den Zeitaufwand der Erhaltungs- und Uberwachungsaufgabe
pro Jahr beriicksichtigen zu konnen. Dieser Aufwand steht in der Regel z.B. mit a) der Anzahl der zu
tiberwachenden / erhaltenden Schutzinfrastruktur oder b) der Zuginglichkeit dieser Bauwerke in direkter
Relation.

Kriterium 4: Dokumentationssystem fiir die Ergebnisse der Zustandsiiberwachung

Je liickenloser — und fiir zukiinftige Generationen auch zuginglich - die Dokumentation einer
Uberwachungs- /Erhaltungsaufgabe moglich ist, desto besser ist die langfristige Nachvollziehbarkeit von
gesetzten Erhaltungsmafinahmen gesichert. Dokumentationssysteme auf dem Stand der Technik und des
Wissens sind daher zu priferieren.

7.14.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschliellich Punkteschema — Fordergegenstand 1

7.6.4. Uberbetriebliche Mafinahmen fiir die Bereiche Wald und Schutz vor

Naturgefahren

AUSWAHLKRITERIEN — FORDERGEGENSTAND 1
Aufbau und Durchfiihrung von regionalen/lokalen Dienstleistungen zur Erfiillung der Uberwachungs-, Aufsichts-

und Erhaltungsaufgaben im Naturgefahrenmanagement

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

o Mogliche | Erreichte Nachweis
Auswahlkriterium Parameter
Punkte Punkte durch
Uberwachungs- und Erhaltungsaufgaben
fur einzelne Schutzmafnahmen ohne 0
Ubergeordnete Funktion oder tolerierbare
Schadensfolgen
1. Gegenstand der Uberwachung- oder Erhaltungsaufgaben g
Uberwachung- oder fir Schlisselbauwerke (MaRnahmen) Projektantrag
Erhaltung Uberwachung- oder Erhaltungsaufgaben 16
flir gesamte Schutzsysteme
Uberwachung- oder Erhaltungsaufgaben
fir Anlagen mit hohem oder sehr hohem 24
Betriebsrisiko bzw. Schadensfolgen
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im privaten Interesse gelegen 4 o
. Schriftliche
2. Offentliches Freiwillige Uberwachungs- oder Auskunft der
I_pteresse an der Erhaltungsaufgabe im 6ffentlichen 8 zustandigen
Uberwachung / Interesse gelegen Behérde oder
Erhaltung =
Uberwachungs- und Erhaltungsaufgabe auf 1 Dienststelle
Grundlage einer Richtlinie oder Norm
3. Zeitaufwand der 1 Tag oder weniger 0
Erhaltungs- und 1Tag -1 Woche Projektantrag
Uberwachungsaufgabe |1 -4 Wochen 8
pro Jahr Mehr als 4 Wochen 12
4,
. Nicht vorhanden 0
Dokumentationssystem Proiektant
rojektantra
fiir die Ergebnisse der ) &
. vorhanden 2
Zustandsiiberwachung
Gesamtpunkteanzahl 50
Mindestpunkteanzahl 30

7.14.4. Beschreibung der Auswahlkriterien — Fordergegenstand 2

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 30 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Risiko durch gravitative Naturgefahren

Das Auswahlkriterium zielt auf die Anzahl der durch die jeweilige gravitative Naturgefahr betroffenen
Objekte/Infrastrukturen.

Kriterium 2: Dokumentierte Ereignisse durch gravitative Naturgefahren

Ereignisdokumentationen lassen fokussiert Schliisse auf die Frequenz und beobachtete Magnitude von
gravitativen Naturgefahren zu, was wiederum ein Indikator fiir die Schutznotwendigkeit darstellt.
Kriterium 3: Raumbezug der Planung

Dieses Auswahlkriterium wurde gewihlt, um den Raumbezug in der zukiinftigen Planung qualitativ
beriicksichtigen zu kdnnen.

Kriterium 4: Planung durch die 6ffentliche Hand bereits in Angriff genommen bzw. gefordert

Planungen zu gravitativen Naturgefahren, die bereits durch die 6ffentliche Hand in Angriff genommen
wurden bzw. in Umsetzung begriffen sind, sind mit diesem Kriterium auszuschlieBen. Davon
ausgenommen sind allgemeine Rahmenplanungen, die lediglich zur allgemeinen Darstellung einer
gewissen Prozessbeeinflussung auf raumlicher Ebene dienen.
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7.14.5. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema — Fordergegenstand 2

7.6.4. Uberbetriebliche Mafinahmen fiir die Bereiche Wald und Schutz vor

Naturgefahren

AUSWAHLKRITERIEN — FORDERGEGENSTAND 2

Erarbeitung von Planungsgrundlagen fiir die flichenhafte Darstellung gravitativer Naturgefahren sowie
bezughabende Managementplane zum Schutz des landlichen Raums

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 méglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

N Mégliche | Erreichte Nachweis
Auswahlkriterium Parameter
Punkte Punkte durch

einzelne Objekte oder

untergeordnete Infrastrukturen 0

betroffen

10 - 25 Objekte betroffen, 6ffentliche

Infrastrukturen oder Verkehrswege 8
1. Risiko durch gravitative iiber 100 Ifm Projektantrag
Naturgefahren -

25 — 50 Objekte betroffen,

Infrastrukturen oder Verkehrswege 16

Gber 500 Ifm

mehr als 25% des Gebdudebestandes 24

einer Gemeinde betroffen

keine Ereignisse dokumentiert 0

einzelne Schadensereignisse 4
2. Dokumentierte Ereignisse oL
durch gravitative Ereignisse mit schweren Schaden oder Projektantrag
Naturgefahren Zerstorung an Gebauden oder 8

Infrastrukturen, Fahrzeugen etc.

Katastrophale Ereignisse oder 12

Ereignisse mit Todesopfern

fiir einzelne Objekte 0

fur eine Gemeinde 4

fir mehrere Gemeinden 8 .
3. Raumbezug der Planung — - - Projektantrag

flir eine Region oder grofRere

Verwaltungseinheit (Bezirk, 12

Bundesland)
4. Planung durch die [ 0 Auskunft der
offentliche Hand bereits in zustandigen
Angriff genommen bzw. nein 5 Behorde oder
gefordert Dienststelle
Gesamtpunkteanzahl 50
Mindestpunkteanzahl 30
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7.14.6. Beschreibung der Auswahlkriterien — Fordergegenstand 3a)

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 18 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Handlungsbedarf im Planungsgebiet (dokumentiert durch Schadereignisse)

Das Auswahlkriterium zielt auf die dokumentierte Anzahl an Schadensereignissen durch Hangwasser an
bestehenden Wohn- und Nutzgebduden, Infrastruktur etc. im Planungsgebiet in den letzten 10 Jahren ab.
Das Kriterium wurde gewihlt, um den tatsdchlichen Handlungsbedarf aufzuzeigen.

Kriterium 2: Ergebnisse des Planungsvorhabens

Je nach Bearbeitungsintensitit konnen die Ergebnisse von Planungsvorhaben unterschiedlicher Natur sein.
Um die Umsetzbarkeit und Operationalitit bewerten zu konnen, wurde dieses Kriterium eingefiihrt, und
soll die konkreten Inhalte/Ergebnisse des Planungsvorhabens in der Art: generelle Risikodarstellung aus
Experteneinschitzung und GIS-Analyse (1), Gefahrenhinweiskarten aus Modellierung (2) und
Managementplidne mit Malnahmenkonzepten (3) differenzieren.

Kriterium 3: Planungsumfang

Dieses Auswahlkriterium differenziert nach der Flidche, die durch die Planung abgedeckt werden soll. Je
groBer der Planungsumfang — und damit der rdumliche Abdeckungsgrad - desto hoher ist die erwartete
Effizienz des Fordermitteleinsatzes.

7.14.7. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschliellich Punkteschema — Fordergegenstand 3a)

7.6.4. Uberbetriebliche Mafinahmen fiir die Bereiche Wald und Schutz vor
Naturgefahren
AUSWAHLKRITERIEN — FORDERGEGENSTAND 3 a)
Erstellung von Gefahrenhinweiskarten und Managementpldne ,Hangwasser"
Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 18 von 30 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.
o Mogliche | Erreichte Nachweis
Auswahlkriterium Parameter
Punkte Punkte durch
kein 0
gering — einzelne Schadensereignisse durch
1. Handlungsbedarf im Hangwasser >
Planungsge_blet mittel — mehrere Schadensereignisse durch Projektantrag
(dokumentiert durch " 10
Schadereignisse) angwasser
hoch — viele Schadensereignisse durch 15
Hangwasser
Generelle Risikodarstellung mit FlieBwegen 2
aus einer GIS-Analyse
. Gefahren-Hinweiskarten ,,Hangwasser” mit 4
2. Ergebnisse des flachiger Darstellung (WT, etc.) Projektantrag
Planungsvorhabens — -
Managementpldane mit
MaRnahmenkonzept auf Basis einer 6
Modellierung
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Planungsgebiet < 500 ha 3

3. Planungsumfang Planungsgebiet zwischen 500 und 2.500 ha 6 Projektantrag
Planungsgebiet > 2.500 ha 9

Gesamtpunkteanzahl 30

Mindestpunkteanzahl 18

7.14.8. Beschreibung der Auswahlkriterien — Fordergegenstand 3b)

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 30 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Schutzwirksamkeit der MaBBnahme.

Das Auswabhlkriterium, das den Anteil von Siedlungs- und Infrastrukturflichen an den insgesamt
geschiitzten Fliachen in % widerspiegelt, wurde gewihlt, um die Anzahl der von den Maflnahmen
geschiitzten Personen und Objekte im ldndlichen Raum zu optimieren. Durch den Schutz von Objekten
wie Siedlungen, Infrastruktur und Betriebsstandorten gewinnt der ldndliche Raum an Sicherheit und
Attraktivitit.

Kriterium 2: Schutzkategorie

Durch die Hoherbewertung von Schutz vor Hochwasser UND Bodenerosion gegeniiber Schutz vor
Hochwasser alleine werden MaBBnahmen bevorzugt, bei denen bei gleichem Mitteleinsatz vergleichsweise
hohere Wirkungen erzielt werden. Fordermittel werden so effizienter eingesetzt.

Kriterium 3: Retentionswirkung der Riickhaltemafinahme

Dieses Auswahlkriterium wurde gewdhlt, um die Schutzfunktionalitdt der Manahme besonders hervor zu
streichen. Je hoher die durch die Riickhaltemainahme bewirkte Verminderung (Drosselung) des
Spitzenabflusses gegeniiber dem urspriinglichen Wert beim Bemessungsniederschlag (N-Jdhrlichkeit 100,
Dauerstufe 1h) in %, desto effizienter gestaltet sich der Fordermitteleinsatz.

Kriterium 4: Anzahl der beteiligten Grundeigentiimer / Gemeinschaftsabwicklung

Je mehr Vorteilstriager an einer Malnahme antizipieren, desto effizienter auch hier der Fordermitteleinsatz
bei gleichzeitiger Reduzierung des Verwaltungsaufwandes. Hohere Bewertungen erfahren daher
tibergeordnete Gemeinschaften, wie z.B. Gemeinden oder Schutzwassergenossenschaften.

Kriterium 5: Spezifische Kosten der Mafinahme gem. Kostenschitzung

Dieses Auswahlkriterium differenziert die Kosten in € pro m3 geschaffenes Retentionsvolumen (bezogen
auf Oberkante Notiiberlauf). Je geringer die spezifischen Kosten, desto effizienter der Fordermitteleinsatz.

Kriterium 6: Okologische Verbesserung durch die MaBnahme

Dieses Auswahlkriterium wurde gewihlt, um Vorhaben, die eine zusétzliche Verbesserung der
Okologischen Funktionsfihigkeit der Gewisser bewirken, zu forcieren.
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7.14.9. Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlieBlich Punkteschema — Fordergegenstand 3b)

7.6.4. Uberbetriebliche Mafinahmen fiir die Bereiche Wald und Schutz vor

Naturgefahren

AUSWAHLKRITERIEN — FORDERGEGENSTAND 3 b)
Erstellung von Planungs- und Managementgrundlagen sowie MaRnahmen zur Verbesserung des Flachen- und
Muldenriickhalts, des Hangwasserregimes einschlieflich Entwdsserung labiler Hange und zur Reduktion der

Flachenerosion

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 moglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

L. Mogliche | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte Punkte
Siedlungs- und Infrastrukturflachen 0
bis 25 %
o Siedlungs- und Infrastrukturflachen g
Kriterium 1 >25-50%
Schutzwirksamkeit der Projektantrag
Siedlungs- und Infrastrukturflachen
MaRnahme 16
>50-75%
Siedlungs- und Infrastrukturflachen "
>75%
Schutz vor Hochwasser 2
Kriterium 2 .
. Schutz vor Hochwasser und Projektantrag
Schutzkategorie 4
Bodenerosion
<40% 0
Kriteri
riterium 3 20 -50% >
Retentionswirkung der Projektantrag
.. 50 - 60% 4
RickhaltemaRnahme
> 60% 6
Kriterium 4 Einzelne private Antragsteller 2
Anzahl der beteiligten Gemeinden / Wasserverbande / .
. .. Projektantrag
Grundeigenttimer / Wassergenossenschaften als 4
Gemeinschaftsabwicklung Antragsteller
Kriterium 5 >50€ 0
Spezifische Kosten der 35-50€ 2 .
Projektantrag
MalRnahme gem. 20-35€ 4
Kostenschatzung <20€ 6
Kriterium 6 Nein 0
Okologische Verbesserung Projektantrag
durch die MaBnahme fa 6
Gesamtpunkteanzahl 50
Mindestpunkteanzahl 30
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7.14.10. Beschreibung der Auswahlkriterien — Fordergegenstand 4

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 30 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Umfang der Inventurmafinahme

Das Auswabhlkriterium zielt auf den Umfang der intendierten Inventur ab, d.h. je mehr Schutzinfrastruktur
bzw. Schutzsysteme diesbeziiglich einer Inventur zu unterziehen sind, desto hoher ist der damit
verbundene Aufwand und desto kritischer ist auch ein Fehlen einer solchen Inventur fiir die
Aufrechterhaltung des Schutzniveaus vor Ort zu beurteilen.

Kriterium 2: Offentliches Interesse an der Erhaltung des bestehenden Schutzpotenzials

Das Kriterium differenziert den Grad des offentlichen Interesses an der Erhaltung des bestehenden
Schutzpotenzials.

Kriterium 3: Inhalt der Inventurtitigkeit (nach ONR 24803/7/10)

Dieses Auswahlkriterium wurde gewihlt, um den Zeitaufwand fiir die Inventurtitigkeit in Abhéngigkeit
der Bestimmungen der ONR 24803/7/10 in Relation setzen zu kdnnen.

Kriterium 4: Dokumentationssystem fiir die Ergebnisse der Inventurmafinahme

Je liickenloser — und fiir zukiinftige Generationen auch zuginglich - die Dokumentation einer
Inventuraufgabe moglich ist, desto besser ist die langfristige Nachvollziehbarkeit des gesamten
Schutzsystems auf lokaler/regionaler Ebene. Dokumentationssysteme auf dem Stand der Technik und des
Wissens sind daher zu priferieren.

7.14.11. Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlie3lich Punkteschema — Fordergegenstand 4

7.6.4. Uberbetriebliche Mafinahmen fiir die Bereiche Wald und Schutz vor

Naturgefahren

AUSWAHLKRITERIEN — FORDERGEGENSTAND 4
Inventurmalnahmen zur Identifizierung und Erhaltung des bestehenden Schutzpotenzials der Wildbach- und

Lawinenverbauung

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

o Mogliche | Erreichte Nachweis
Auswahlkriterium Parameter
Punkte Punkte durch

einzelne Schutzbauwerke oder 0

-maRRnahmen

Schlisselbauwerke oder Anlagen 4
LoUnifangides mit hohem Betriebsrisiko Projektantrag
InventurmaBBnahme

gesamtes Schutzsystem g

(Einzugsgebiet)

gesamtes Gemeindegebiet 12
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im privaten Interesse gelegen 0

freiwillige Uberwachungs- oder Projektantrag
Erhaltungsaufgabe im 6ffentlichen 4 oder
2. Offentliches Interesse an Iﬁteresse el schriftliche
der Erhaltung des Uberwachungs- und Auskunft der
bestehenden Schutzpotenzials | Erhaltungsaufgabe auf Grundlage 8 zustandigen
einer Richtlinie oder Norm Behérde oder
Uberwachungs- und Dienststelle
Erhaltungsaufgabe auf gesetzlicher 12
(rechtsverbindlicher) Grundlage
Laufende Uberwachung 0
wiederkehrende Kontrolle oder L
4 Schriftliche
Erstaufnahme
- - Auskunft der
3. Inhalt der Inventurtitigkeit | wiederkehrende Priifung sustandigen
(nach ONR 24803/7/10) (Expertenprifung); Priifprogramm 8

. Behorde oder
(auf normativer Grundlage)

Dienststelle
Sonderprifung nach 12
Katastrophenereignissen
4. Dokumentation oder nein 0
Datenbank der bestehenden Projektantrag
SchutzmaBnahmen vorhanden ja 14
Gesamtpunkteanzahl 50
Mindestpunkteanzahl 30

7.14.12. Beschreibung der Auswahlkriterien — Fordergegenstand 5

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 30 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Katastrophenbezug

Das Auswahlkriterium zielt auf das Vorhandensein einer nachweisbaren — zeitlich nah zu setzenden —
Katastrophe im Sinne des Vorhabens ab. Diese ist durch eine Ereignisdokumentation — nach dem Stand
des Wissens und der Technik — nachzuweisen.

Kriterium 2: Folgen bei Nichtdurchfiihrung

Das Kriterium differenziert die Folgen fiir die Offentlichkeit (und damit das 6ffentliche Interesse), wenn
die Wiederherstellung des schutzwirksamen Zustandes nicht zeitnah durchgefiihrt werden kann.

Kriterium 3: Gefahr in Verzug

Dieses Auswahlkriterium wurde gewdhlt, um den Aspekt ,,Gefahr in Verzug* — und damit die
Handlungsnotwendigkeit - entsprechend wiirdigen zu konnen.

Kriterium 4: Offentlich geférderte SchutzmaBnahmen betroffen

Offentlich geforderten SchutzmaBnahmen ist aufgrund des Einsatzes offentlicher Steuermittel der Vorzug
gegeniiber privat errichteten Schutzleistungen einzurdumen.



Kriterium 5: Rechtliche Grundlagen und behordliche Genehmigungen vorhanden

Das Kriterium zielt auf die Einhaltung sdmtlicher rechtlichen Grundlagen sowie behordlichen

Genehmigungen VOR Inangriffnahme einer Leistung ab, auch um hier die Zeiteffizienz besonders hervor
zu streichen. In der Regel nehmen die behordlichen Genehmigungen fiir solche Leistungen einen gewissen

Zeitumfang in Anspruch, weshalb eine Einholung dieser Genehmigungen NACH Forderzusage zu
zusitzlichen zeitlichen Verzogerungen fiithren wiirde, was der Dringlichkeit der Ma3nahme

entgegensprechen wiirde.

7.14.13. Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlieBlich Punkteschema — Fordergegenstand 5

7.6.4. Uberbetriebliche Mafinahmen fiir die Bereiche Wald und Schutz vor

Naturgefahren

AUSWAHLKRITERIEN — FORDERGEGENSTAND 5

Wiederherstellung des schutzwirksamen Zustandes von Gewassern nach wasser-, sediment- und

gravitationsbezogenen Naturkatastrophen insbesondere die Riickfliihrung von Gewaéssern, die

Flachenfreimachung von Sedimentationen und sonstigen Ablagerungen sowie die Rdumung von

Retentionsraumen

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

o Mégliche | Erreichte Nachweis
Auswahlkriterium Parameter
Punkte Punkte durch
1K Ty nicht nachweisbar 0 Ereignisdokum
. Katast .
ShER L nachweisbar 12 entation
keine unmittelbaren negativen 0
Auswirkungen zu erwarten
Schaden fiir einzelne Objekte oder g
Infrastrukturen zu erwarten
2. Folgen bei Schaden fiir wesentliche Teile einer .
) N . . . Projektantrag
Nichtdurchfiihrung Gemeinde bzw. (iberregionale 16
Verkehrsanlagen oder
Infrastrukturen zu erwarten
Folgekatastrophe unmittelbar 24
drohend
nicht gegeben 0 Auskunft der
3. Gefahr in Verzug zustandigen
gegeben 6 Behorde
4. Offentlich geférderte nein _
Projektantrag
SchutzmaBnahmen betroffen |5
5. Rechtliche Grundlagen und | i, 0
behordliche Genehmigungen Projektantrag
vorhanden ja 4
Gesamtpunkteanzahl 50
Mindestpunkteanzahl 30
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7.14.14. Beschreibung der Auswahlkriterien — Fordergegenstand 6

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 30 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Art der InformationsmaBBnahme

Die Art der Informationsmalinahme beeinflusst in direkter Weise das Bewusstsein iiber Naturgefahren und
moglicher Schutzmafnahmen. Das Kriterium differenziert deshalb auf die Informationstiefe wie auch auf
stakeholderbezogene Inhalte, um hier einen bestmoglichen Einsatz von Fordermittel zu erreichen.

Kriterium 2: Anzahl der informierten Personen

Das Kriterium differenziert nach der Anzahl der intendierten informierten Personen.

Kriterium 3: Nachhaltigkeit der Informationswirkung

Informationen sind dann besonders effizient — bzw. werden als solches wahrgenommen — wenn sie iiber
einen ldngeren Zeitraum im wiederkehrenden Intervall zur Verfiigung gestellt werden. Das Kriterium
wurde deshalb gewéhlt, um die Informationswirkung — auch ldangerfristig gesehen — im Projektantrag
abschitzen zu konnen.

Kriterium 4: Information im 6ffentlichen Interesse (Alleinstellungskriterium)

Das Alleinstellungskriterium streicht jene Institutionen hervor, die nachweislich Informationen dieser Art
im offentlichen Interesse bereits bereitgestellt haben bzw. die durch Nachweis als besonders qualifiziert zu
beurteilen sind.

7.14.15. Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlieBlich Punkteschema — Fordergegenstand 6

7.6.4. Uberbetriebliche Mafinahmen fiir die Bereiche Wald und Schutz vor

Naturgefahren

AUSWAHLKRITERIEN — FORDERGEGENSTAND 6
MaRnahmen zur Bewusstseinsbildung in Bezug auf die Bereiche Wald und Schutz vor Naturgefahren

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

o Mogliche | Erreichte Nachweis
Auswahlkriterium Parameter
Punkte Punkte durch
Beratung von Einzelpersonen 0
Unspezifische Informations-
bereitstellung liber Internet oder auf 8
Uberregionaler Ebene
Zielgruppenspezifische
1. Art der . . .
X Informationsbereitstellung auf 16 Projektantrag
Informationsmafnahme
kommunaler Ebene
Information besonders exponierter
Zielgruppen: Kinder- und Jugendliche, 24
Bevolkerung in Gefahrengebieten,
Personen in Einsatzorganisationen
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1 bis 50 Personen 0
2. Anzahl der informierten SN Y 2y Proiektant
Personen Eine gesamte Gemeinde 8 rojektantrag
Mehrere Gemeinden oder weite Teile 1
der Offentlichkeit
Einmalige Informationsaktion in nur 0
einem Medium
Einmalige Informationsaktion in
verschiedenen Medien oder 5 4
gleichen Medien
3. Nachhaltigkeit der Wiederholte Informationsaktion .
N X . . ] Projektantrag
Informationswirkung (mindestens 3 Mal innerhalb eines 8
Jahres)
Dauerhafte Bereitstellung von
Information, regelmaRige 12
Aktualisierung ist fir zumindest 3
Jahre sichergestellt
L. Nein, mehrere
4. Information im ) . - 0
. . Informationsbereitsteller moglich .
offentlichen Interesse - - — Projektantrag
) L. Ja, Information nur durch eine offiziell
(Alleinstellungskriterium) . 2
autorisierte Stelle
Gesamtpunkteanzahl 50
Mindestpunkteanzahl 30

7.15. Stirkung der Potenziale des alpinen lindlichen Raums (7.6.5.)
7.15.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 7.6.5.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 50 Punkte.
7.15.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 7.6.5.

Fiir das Auswahlverfahren wurden 4 unterschiedliche Auswahlkriterien definiert. In Abhédngigkeit vom
Erfiillungsgrad dieser Auswahlkriterien werden in 2 Abstufungen (erfiillt = 60%; in hohem Mafe erfiillt =
100%) Punkte in unterschiedlicher Hohe — bei Kriterium 1 max. 40 Punkte, bei Kriterium 2 max. 30
Punkte, bei den Kriterien 3 und 4 jeweils max. 15 Punkte; d. h. also insgesamt max. 100 Punkte —
vergeben. Bei Nichterfiillung eines dieser Auswahlkriterien werden O Punkte (= 0%) vergeben.
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Kriterium 1: Beitrag zur Implementierung der Alpenkonvention, ihrer Protokolle, der Deklaration
"Bevolkerung und Kultur" sowie der ,,Klimadeklaration*

Das Projekt soll die Entwicklungsdimension der Alpenkonvention, ihrer Protokolle, der Deklaration
"Bevolkerung und Kultur sowie der ,,Klimadeklaration ansprechen, darstellen und verstirken. Die
Alpenkonvention hat bereits sehr frith die Notwendigkeit einer nachhaltigen Entwicklung im Alpenraum
erkannt und in den Bestimmungen der Konvention, der Protokolle, der Deklaration ,,Bevolkerung und
Kultur sowie der ,,Klimadeklaration* festgeschrieben. Mag es in der Theorie einfach sein, den Prinzipien
der Nachhaltigkeit zu folgen, so spielen in der Praxis oft weitere Faktoren eine ebenso bedeutende Rolle.
Die Anforderungen reichen dabei von der Darstellung der Vielfiltigkeit des alpinen Raumes,
einhergehend mit einer differenzierten Behandlung der einzelnen Wirtschaftszweige und all das unter der
Maxime der Schonung der Ressourcen, bis hin zur Miteinbeziehung der ansidssigen Bevolkerung
einschlieBlich der Bewahrung und Pflege ihrer Kultur. Im Idealfall sollte die Entwicklung des betroffenen
landlichen Raumes mit den Entwicklungspotenzialen aus der Alpenkonvention und ihren Protokollen
korrelieren, wofiir es dann auch max. 40 Punkte gibt.

Kriterium 2: Beitrag zur Akzeptanz der Ziele der Alpenkonvention, ihrer Protokolle, der Deklaration
"Bevolkerung und Kultur" sowie der ,,Klimadeklaration* einschlieBlich der Erweiterung des Wissens um
Zusammenhinge

Das Projekt sollte ein geeignetes Trigermedium sein, um die Inhalte und damit die Ziele der
Alpenkonvention, ihrer Protokolle, der Deklaration "Bevolkerung und Kultur® sowie der
»~Klimadeklaration* zu vermitteln und wahrnehmbar zu machen. Angesichts der vom osterreichischen
Parlament beschlossenen Konzeption der Protokolle der Alpenkonvention als unmittelbar anwendbares
Recht, das vom Gesetzgeber und von der Vollziehung dem nationalen Legalitétsprinzip entsprechend zu
beriicksichtigen ist, zielt dieses Kriterium auf die Wahrnehmung der Alpenkonvention im Wege von
Projekten ab. Zunichst geht es um die Weitergabe der Informationen bzw. den Abbau des
Informationsdefizites, wobei auf das gesamte Reservoir der Alpenkonvention Bedacht zu nehmen ist, d.h.
nicht blof} die einzelnen Bestimmungen, sondern auch die zahlreichen Ergebnisse in den Arbeitsgruppen
und Plattformen im Rahmen der Alpenkonvention, genauso wie die bis dato vorliegenden
Alpenzustandsberichte. In weiterer Folge sollte das Projekt die sich ergebenden Zusammenhinge
darstellen und erldutern. Im Idealfall gelingt es dem Projekt, die Alpenkonvention mit all ihren Facetten zu
vermitteln und den betroffenen Menschen verstiandlich und nachvollziehbar zu machen, wofiir es dann
max. 30 Punkte im Bewertungsschema geben wiirde.

Kriterium 3: Umsetzung des integrativen Ansatzes der Alpenkonvention

Im Hinblick auf die Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik sollte die in der Alpenkonvention enthaltene,
zentrale Verpflichtung nach einer ,,ganzheitlichen Politik zum Schutz und zur nachhaltigen Entwicklung
des Alpenraumes* stets Beachtung und Niederschlag finden. In Zeiten des wachsenden Nutzungsdruckes
von aullen und einer Umweltpolitik, die vor neuen Herausforderungen steht, sollte das Projekt diesen
bereichsiibergreifenden Ansatz aufgreifen und gegebenenfalls auch neue Wege und Formen der
Zusammenarbeit anbieten. Im Idealfall wiirden dem Projekt dafiir max. 15 Punkte gebiihren.

Kriterium 4: Beitrag zu Innovation, Umwelt und Klimawandel

Das Projekt sollten zudem innovative Ansitze anbieten und vielleicht sogar iiber die/den/das betroffen(e)n
Ort/Gemeinde/Tal/Region hinaus Beispielwirkung fiir die Umwelt haben und damit inhaltlich
zusammenhédngend auch ein essenzieller Beitrag zu einem lebenswerten Alpenraum und fiir die
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Gesundheit der dort lebenden Menschen liefern. Eine weitere Aufwertung wiirde das Projekt zudem
erhalten, wenn es im so fragilen, alpinen Okosystem MaBnahmen zur Klimavermeidung bzw. zur
Klimaanpassung vorsieht. Gerade in den Alpen ist der nutzbare Raum sehr begrenzt und der Klimawandel
fiihrt besonders in den alpinen Regionen zu vermehrter Konkurrenz der Ressource Raum. Wenn das

Projekt all diesen Faktoren Rechnung trigt, dann wiirde es max. 15 weitere Punkte geben.

7.15.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 7.6.5.
7.6.5. Starkung der Potenziale des alpinen Iéindlichen Raums
Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 50 von 100 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.
Auswahlkriterium Parameter Blochiche HEAEE Nachweis durch
Punkte Punkte
Kriterium 1: . Nicht erfillt 0
Beitrag zur Implementierung
der Alpenkonvention, ihrer . .
Protokolle, der Deklaration Bl 24 Projektantrag
"Bevolkerung und Kultur” In hohem MaRe 40
sowie der ,Klimadeklaration” | erfillt
Kriterium 2:
Beitrag zur Akzeptanz der Nicht erfillt 0
Ziele der Alpenkonvention,
ihrer Pro.tok?IIe, <.:.Ier Erfilllt 18
Deklaration "Bevolkerung und .
" . Projektantrag
Kultur" sowie der
»Klimadeklaration”
einschlieRlich der Erweiterung | " hohem MaRe 30
des Wissens um erfillt
Zusammenhange
Nicht erfullt 0
Kriterium 3:
Umsetzung des integrativen Erfullt 9 Projektantrag
Ansatzes der Alpenkonvention In hohem Make
.. 15
erfillt
Nicht erfillt 0
Kriterium 4:
Beitrag zu Innovation, Umwelt | Erflllt 9 Projektantrag
d Kli I
und Klimawande In hohem Male
.. 15
erfillt
Gesamtpunkteanzahl: 100
Mindestpunkteanzahl: 50
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8. MaBnahme 08: Investitionen in die Entwicklung von Waldgebieten und
Verbesserung der Lebensfihigkeit von Wildern

8.1. Aufforstung und Anlage von Wiildern (8.1.1.)
8.1.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 8.1.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab verdffentlicht.

Der Zahlungsantrag fiir die Hektarprimie ist im Wege des Mehrfachantrags-Flichen einzubringen Eine
riickwirkende Beantragung der Hektarprdmie im Mehrfachantrag-Flidchen des nichsten Kalenderjahres ist
nicht méglich. Die Abwicklung der Hektarprimie erfolgt gemil den Bestimmungen des Integrierten
Verwaltungs- und Kontrollsystems (INVEKOS) gemill Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 und der dazu
erlassenen Durchfithrungsbestimmungen auf Unionsebene als auch auf nationaler Ebene. Die
Bestimmungen der horizontalen GAP-Verordnung sind mit Ausnahme des 5. Abschnitts anzuwenden,
soweit nicht in der Sonderrichtlinie anderes bestimmt ist.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 24 Punkte.
8.1.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 8.1.1.

Kriterium 1: Forstfachliche Beratung

Bei der Anlage von Wildern auf bisher nicht forstlich genutzten Flichen (insbesonders bisher
landwirtschaftlichen) sind eine Vielzahl von forstfachlichen Kriterien zu beachten, sodass ein Erfolg nur
durch Beratung gesichert werden kann

Kriterium 2: Schutzwald und/oder Wohlfahrtswald (S3 oder W3 It. WEP)

Der Waldentwicklungsplan gemill Forstgesetz § 8f stellt die Waldverhéltnisse im Bundesgebiet dar.
Dabei werden die Waldflichen gemd ihrer Wirkungen (Nutz-, Schutz-, Wohlfahrts- und
Erholungswirkung) bewertet. Das grofite, durch die Forderung zu unterstiitzende 6ffentliche Interesse ist
bei Bestinden mit mittlerer und hoher Schutzwirkung und hoher Wohlfahrtswirkung gegeben. Auch bei
der Aufforstung von nichtforstlichen Flichen sollte jenen Fldchen der Vorrang gegeben werden, fiir die
einen hohe Schutz- oder Wohlfahrtswirkung zu erwarten ist.

Kriterium 3: Mittel- oder langfristige Erhaltung bzw. Steigerung der Biodiversitit oder
Bestandesstabilisierung

Bei der Begriindung von neuen Waldbestinden sollte jenen Antrigen der Vorzug gegeben werden, in
denen moglichst nahe der potentiellen natiirlichen Waldgesellschaft (pnWG) aufgeforstet wird.

Kriterium 4:Dringlichkeit und Effektivitit des Fordermitteleinsatzes im 6ffentlichen Interesse

Im Sinne der Effektivitit des Fordermitteleinsatzes sollten Projekte, die moglichst rasch umgesetzt
werden, bevorzugt werden.
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Kriterium 5: Besitzstruktur / Gemeinschaftsabwicklung

Eine Bevorzugung der Zusammenarbeit mehrerer Waldeigentiimer sollte dazu fithren, dass zu einem
intensiven Erfahrungs- und Informationsaustausch und auch gegenseitige Unterstiitzung innerhalb
Antragssteller kommt und dadurch der Erfolg der Malnahme wahrscheinlicher ist.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.

8.1.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 8.1.1.

8.1.1. Aufforstung und Anlage von Waiildern

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 24 von 40 méglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

Moglich Erreich
Auswahlkriterium Parameter ogliche rreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
Kriterium 1: ;
Nicht erfolgt 0 :
Forstfachliche Beratung Upterschrlft auf
Erfolgt 3 Forderformular
Kriterium 2: < 50% der Flich 3
Schutzwald und /oder S >U% der Flache .
Wl EeEl Waldentwicklungsplan
(S3 oder W3 It. WEP) >50% der Fléche 6
Kriterium 3: [ bei Bestandesbegriindung: Forderantrag
Mittel- oder langfristige . .
i s Sl Mischung mit Laub/Nadelholz 10
der Biodiversitat oder Reiner Laubholzstandort oder 15
Bestandesstabilisierung pnWG
[ bei Pflege:
Nicht stabilisierend 0
Stabilisierend 15
Forderantrag
geplanter Projektstart in 3 0
Kriterium 4: Jahren
Dringlichkeit und Effektivitat | ok :
des Fordermitteleinsatzes geplanter Projektstart in 2 5
im 6ffentlichen Interesse Jahren
geplanter Projektstart im 10
nachsten Jahr
L. Nicht Gberbetriebliche 3 Forderantrag
Kriterium 5: MaRnahme
Besitzstruktur /
Gemeinschaftsabwicklung Uberbetriebliche MaRnahme 6
Gesamtpunkteanzahil: 40
Mindestpunkteanzahil: 24




8.2. Vorbeugung von Schiden und Wiederherstellung von Wildern nach Naturkatastrophen
und Katastrophenereignissen — Forstschutz (8.4.1.)

8.2.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 8.4.1. — (ausgenommen
Fordergegenstinde 4 und 5)

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es wird mindestens ein
Mal im Monat ein Auswahlverfahren vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle
vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 17 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl
(ausgenommen Fordergegenstinde 4 und 5).

8.2.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 8.4.1. - (ausgenommen Fordergegenstinde
4und 5)

Kriterium 1: Forstfachliche Beratung

e Keine Beratung: Es kann ein Projekt auch ohne Beratung durchgefiihrt werden, jedoch kann kein
Punkt vergeben werden.

e Erfolgte Beratung: Da der Erfolg der Mallnahme von einer fundierten forstfachlichen Beratung
abhéngig ist, werden 3 Punkte vergeben, wobei der Punkt der Beratung mit 3 gewichtet ist.

Kriterium 2: Schutzwald/Wohlfahrtswald

e Projektsfliche Wirtschaftswald: Die Art der Fliche ist aus dem Waldentwicklungsplan geméaf3
Kataster zu ersehen. Da Schutz- oder Wohlfahrtswilder eine grof3ere Bedeutung fiir die

Bevolkerung darstellen, werden bei einem reinen Wirtschaftswald keine Punkte vergeben.

e  Projektsfliche mit Anteil Schutz- oder Wohlfahrtswald weniger als 50%: Der Anteil an Schutz-
oder Wohlfahrtswilder an diesem Projekt wird hoher bewertet und 1 Punkt mit Gewichtung 3
vergeben.

e Projekts Fliche mit Anteil Schutz- oder Wohlfahrtswald mehr als 50%: Da der Anteil an Schutz-
oder Wohlfahrtswilder an diesem Projekt am hochsten bewertet wird, sind die 2 Punkte mit
Gewichtung 3 die Hochstsumme von 6 Punkten bei diesem Kriterium.

Kriterium 3: Einflussbereich der Kalamitit

e Sonstiger Wald: Die Wichtigkeit wird hier mit 1 Punkt bewertet.

e Schutz oder Wohlfahrtswald: Die Auswirkung einer Kalamitit bei einem Schutz oder
Wohlfahrtswald wird mit 2 Punkten bewertet.

e Objektschutzwald: Der Objektschutzwald hat eine wichtige Aufgabe zu erfiillen und wird mit 3
Punkten bewertet.

Kriterium 4: Gefihrdungspotenzial

e [aubwald: Dieses Kriterium wird mit 5 gewichtet und 1 Punkt wird bei betroffenem Laubwald
vergeben, in Summe 5 Punkte.
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e Sonst. Wald / Quarantdneschadorganismus / Bekdmpfungsempfehlung: Ist auch Nadelwald
betroffen, oder ein Quarantidneschadorganismus, oder eine nur eine besondere Bekdmpfungsart
zielfithrend, so ergeben die 2 Punkte mit der Gewichtung 10 Punkte.

Kriterium 5: Erreichbarkeit der Flache

e  Mit PKW erreichbar: Wenn die Projektsfliche mit dem Pkw erreichbar ist, ist dies kein Aufwand
und kein Punkt méglich

e FuBmarsch unter einer halben Stunde: Ist die Fldche innerhalb einer halben Stunde zu Fuf3 zu
erreichen, ergibt dies 1 Punkt mit der Wertigkeit 2.

e FuBmarsch lidnger als eine halbe Stunde: Dabei wird der Mehraufwand mit 2 Punkten und der
Wertigkeit 2, in Summe 4 Punkte bewertet.

Kriterium 6: Maschineneinsatzmoglichkeit

e Harvester: Mit Harvestereinsatz ist der Aufwand sehr gering und bringt O Punkte.

¢ Bodenzug: Die iibliche Riickung von Schadholz mit Maschinen, wobei das Holz am Boden liegt,
wird mit 1 Punkt bewertet.

e Tragseilbringung oder groBerer Aufwand: Die Bringung mit Tragseil oder gr6erem Aufwand,
wie z. B. Hubschrauber, etc. ergibt 2 Punkte.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.

8.2.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 8.4.1. -
(ausgenommen Fordergegenstinde 4 und 5)

8.4.1. Vorbeugung von Schiden und Wiederherstellung von Waildern nach
Naturkatastrophen und Katastrophenereignissen — Forstschutz

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 17 von 28 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

Auswahlkriterium Parameter Mégliche | Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
Kriterium 1: Keine Beratung 0 .
. Bestatigung
Forstfachliche Beratung. Erfolgte Beratung 3
Projektsflache weniger 50% Schutz-/ 3
Kriterium 2: Wohlfahrtswald
WEP
Schutzwald/Wohlfahrtswald Projektsfliche mehr 50% Schutz-/ 6
Wohlfahrtswald
Sonstiger Wald 1
Kriterium 3:
Einflussbereich der Kalamitit Schutz oder Wohlfahrtswald 2 WEP
Objektschutzwald 3
Laubwald 5
Krlt.t.arlum 4: . Sonst. Wald/ Projektantrag
Gefdhrdungspotential Quarantidneschadorganismus / 10
Bekampfungsempfehlung
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Mit dem PKW erreichbar 0

Kriterium 5: -

Erreichbarkeit der Fliche FuRBmarsch < 30 Minuten 2 Katastermappe
FuBmarsch > 30 Minuten 4
Harvester 0

Kriterium 6: .

Maschineneinsatzmaoglichkeit Bodenzug ! Projektantrag
Tragseil 2

Gesamtpunkteanzahl: 28

Mindestpunkteanzahl: 17

8.2.4.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 8.4.1. — Fordergegenstand 4 und
Fordergegenstand 5

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

e Die Mindestpunkteanzahl fiir Fordergegenstand 4 ,MaBnahmen zur Identifizierung des
Wildholzgefihrdungspotenzials und die Rdumung von Abfluss hindernden Gegenstinden in
Wildbéchen und Fliissen, so ferne nicht rechtlich zwingend vorgeschrieben® betrdgt 30 Punkte
oder 60% der maximal méglichen Punkteanzahl.

¢ Die Mindestpunkteanzahl fiir Fordergegenstand 5 ,,Schaffung von Schutzinfrastrukturen fiir
Waldgebiete* betrdgt 30 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

8.2.5.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 8.4.1. - Fordergegenstand 4

Kriterium 1: Schutzwirkung der Malnahmen

Das Auswahlkriterium zielt auf die intendierte Breite der Schutzwirkung der MaBnahme im rdumlichen
Sinn.

Kriterium 2: Dringlichkeit der Maflnahmen

Das Kriterium differenziert nach dem Grad Dringlichkeit der Malnahme, wobei hier das offentliche
Interesse im Vordergrund steht.

Kriterium 3: Ursprung der Abflusshindernisse

Dieses Auswahlkriterium wurde gewdhlt, um den Ursprung von
Wildholzakkumulationen/Abflusshindernisse im oder entlang eines Gewdssers beurteilen zu konnen,
wobei hier insbesondere zwischen anthropogen beeinflussten/induzierten und natiirlichen
Abflusshindernissen unterschieden wird.

Kriterium 4: Mafinahmen tragen zum guten dkologischen Zustand bei

Dieses Auswahlkriterium wurde gewidhlt, um Vorhaben, die eine zusitzliche Verbesserung der
Okologischen Funktionsfihigkeit der Gewisser bewirken, zu forcieren.



8.2.6. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 8.4.1. -

Fordergegenstand 4

8.4.1. Vorbeugung von Schédden und Wiederherstellung von Wdildern nach
Waldbriinden, Naturkatastrophen und Katastrophenereignissen:
Fordergegenstand 4

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 moglichen Punkte erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

Auswahlkriterium

Parameter

Mogliche
Punkte

Erreichte
Punkte

Nachweis durch

Kriterium 1:
Schutzwirkung der
MaRnahmen

Nur lokale Schutzwirkung der
MaRnahme (kleine MaRnahmen im
Gewasser ohne wasserrechtliche
Bewilligungspficht)

MaRnahme zum Schutz der
Gewadsseranlieger (direkte
Schutzwirkung entlang der
FlieBstrecke)

MaRnahme zum Schutz des
Gefahrengebiets eines gesamten
Einzugsgebietes oder APSFR-Gebiet
(indirekte, gesamtheitlich
Schutzwirkung)

12

MaRnahme zum Schutz der
Gefahrengebiete mehrerer
Einzugsgebiete (mindestens 3),
APSFR-Gebiete oder eines
gesamten Gemeindegebiets

18

Projektantrag

Kriterium 2:
Dringlichkeit der MaRnahmen

Nur private Interessen betroffen

MaRnahmen im 6ffentlichen
Interesse

Gefahr in Verzug

Katastrophe bei Nichtdurchfiihrung
unmittelbar drohend

12

Auskunft der
zustandigen Behorde
oder Dienststelle

Kriterium 3:
Ursprung der
Abflusshindernisse

Abflusshindernisse durch
rechtwidrige Ablagerungen oder
aus nicht ordnungsgemaRer
Waldwirtschaft

Abflusshindernisse tiberwiegend
antropogenen Ursprungs

Abflusshindernisse natrlichen
Ursprungs in regulierten
FlieBstrecken oder aus
ordnungsgemaler Waldwirtschaft

Abflusshindernisse natrlichen
Urspungs in naturbelassenen
FlieBstrecken (natlrlicher
Uferbewuchs , natirliche
Sedimentationen etc.)

12

Projektantrag
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Kriterium 4: .
Nein 0
MaRnahmen tragen zum .
.. . Projektantrag

guten 6kologischen Zustand

. Ja 8
bei
Gesamtpunkteanzahl: 50
Mindestpunkteanzahl: 30

8.2.7.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 8.4.1. — Fordergegenstand 5

Kriterium 1: Schutzkategorie

Das Auswabhlkriterium zielt auf die intendierte Schutzkategorie, die mit der Umsetzung dieser Mainahme
erreicht werden soll. Manahmen, die insbesondere eine breite riumliche Wirkung entfalten ist hierbei ein
Vorteil gegeniiber lediglich lokalen, meist nur standortschutzwaldbezogenen Einheiten, einzurdumen.

Kriterium 2: Raumbezug und Radius der Schutzwirkung

Das Kriterium differenziert nach dem Raumbezug der Mafinahme.

Kriterium 3: Katastrophenbezug der Manahmen

Dieses Auswahlkriterium wurde gewihlt, um den Katastrophenbezug von Mallnahmen herstellen zu
konnen. Dabei ist jenen MaBnahmen ein Vorteil einzurdumen, die grundsétzlich priaventive Wirkung
entfalten konnen.

Kriterium 4: Nachhaltiger Betrieb der Anlage gesichert sowie erforderliche Rechtsgrundlagen
(privatrechtlich, 6ffentlich-rechtlich) vorhanden

Dieses Auswahlkriterium wurde gewihlt, um die Langfristigkeit der MaBnahme — und damit auch der
Effektivitit des Fordermitteleinsatzes — abschitzen zu konnen.

Kriterium 5: Leistungsfihigkeit des Antragstellers, Kosten-Nutzenrelation "

Dieses Auswahlkriterium wurde gewihlt, um das Uberwiegen eines offentlichen Interesses — ausgedriickt
durch die zumutbare Eigenleistung — zum Ausdruck zu bringen. Dies wird speziell durch den Nachweis
eines positiven Kosten-Nutzen-Faktors (d.h. >= 1,0) zum Ausdruck gebracht.

Kriterium 6: Gesamtheitliches Schutzkonzept nach dem Stand der Technik vorhanden

Dieses Auswahlkriterium wurde gewihlt, um gesamtheitliche Uberlegungen zum Schutz von Personen
und Objekten vor Naturgefahren bzw. Prozessen in den Vordergrund zu stellen. Hier ist insbesondere der
Nachweis zu erbringen, dass die beantragte(n) Malnahme(n) komplementér zu etwaigen weiteren
erforderlichen Schutzelementen stehen, die entweder bereits umgesetzt bzw. bereits in Planung begriffen
sind.
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8.2.8.

Fordergegenstand 5

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 8.4.1. -

8.4.1. Vorbeugung von Schéden und Wiederherstellung von Wdildern nach
Waldbrédnden, Naturkatastrophen und Katastrophenereignissen:

Fordergegenstand 5

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maoglich ist.

Auswahlkriterium

Parameter

Mogliche
Punkte

Erreichte
Punkte

Nachweis durch

Kriterium 1:
Schutzkategorie

MaRnahmen zur Verbesserung der
Schutzwirkung von Standortschutzwald

MaRnahmen zur Verbesserung der
Schutzwirkung von Objektschutzwald

MaRnahme zur Verbesserung der
Schutzwirkung in gesamten Wildbach-
und Lawineneinzugsgebieten
(gesamtheitliche Schutzwirkung)

MaRnahmen zur Reduktion des
Naturgefahrenrisikos in gréReren
Flacheneinheiten des landlichen Raums
(Gemeinden, Talschaften, NUTS-Regionen
etc.)

12

Projektantrag

Kriterium 2:
Raumbezug und Radius der
Schutzwirkung

nur lokale Bedeutung

regionale Bedeutung

Uberregionale Bedeutung

Projektantrag

Kriterium 3:
Katastrophenbezug der
MaRnahmen

ausschlieRlich nachsorgend nach einer
Katastrophe (Wiederherstellung)

Uberwiegende nachsorgend mit
Verbesserungen fiir kommende
Katastrophen

MaRnahmen nach Katastrophen,
liberwiegend zur Erhéhung der Resilienz
fir kommende Katastrophen

VorbeugungsmaBnahmen, die das
Katastrophenrisiko auf ein akzeptables
MaR senken

Projektantrag

Kriterium 4:

Nachhaltiger Betrieb der
Anlage gesichert sowie
erforderliche
Rechtsgrundlagen
(privatrechtlich, 6ffentlich-
rechtlich) vorhanden

Nein

Ja

Projektantrag
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Eigenleistung dem Antragsteller 0
zumutbar, negative N/K-Relation
Projektantrag,
MaRnahme Ubersteigt die Nachweis der
Leistungsfahigkeit des Antragstellers, 2 wirtschaftlichen
Kriterium 5: ausgeglichene N/K-Relation Leistungfahigkeit
Leistungsfahigkeit des und/oder
Antragstellers, Kosten- MaBnahme im 6ffentlichen Interesse 4 Priorititenreihung
Nutzenrelation Y gelegen, positive N/K-Relation der
Hohe Prioritat des Schutzvorhabens WLV/zustandlgen
- o ; ) Dienststelle des
gemaR Dringlichkeitsreihung der WLV 3 Landes
oder zustandigen Dienststelle des Landes,
positive N/K-Relation
Kriterium 6: Nein 0
Gesamtheitliches Projektantrag
Schutzkonzept nach dem Ja 6
Stand der Technik vorhanden
Gesamtpunkteanzahl: 50
Mindestpunkteanzahl: 30

@ Bewertung nach KNU-RL der WLV unter Einrechnung der Lebenszykluskosten der MaRnahme

8.3. Investitionen zur Stiirkung von Resistenz und 6kologischem Wert des Waldes - Offentlicher
Wert und Schutz vor Naturgefahren (8.5.1.)

8.3.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 8.5.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle

vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl fiir die Fordergegenstinde (1), (2) und (4) betridgt 24 Punkte oder 60% der
maximal méglichen Punkteanzahl.

Die Mindestpunkteanzahl fiir Fordergegenstand (3) betrigt 23 Punkte oder 60% der maximal moglichen

Punkteanzahl.

8.3.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 8.5.1. — Fordergegenstinde (1), (2) und (4)

Kriterium 1: Forstfachliche Beratung

Durch forstfachliche Beratung wird zielorientierte Malnahmenumsetzung erreicht, wodurch
Fordermitteleinsatz effizient und den Programmzielen entsprechend erfolgt.

Kriterium 2: Offentliches Interesse an Schutz- oder Wohlfahrtsfunktion (Wertziffer 3 laut
Waldentwicklungsplan)

MaBnahmen sollen schwerpunktmifig in Fldchen erfolgen, in denen hohes 6ffentliches Interesse an der
Wohlfahrts- oder Schutzfunktion der Wilder besteht.
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Kriterium 3: Mittel- oder langfristige Erhaltung bzw. Steigerung der Biodiversitit oder Bestandes-

Stabilisierung

Die mittel- oder langfristige Erhaltung bzw. Steigerung der Biodiversitit sowie Bestandesstabilisierungen
sind okologische Programmziele. Indikatoren dafiir sind die Parameter zu diesem Kriterium.

Kriterium 4: Dringlichkeit des Fordermitteleinsatzes

Durch bevorzugte Forderungen von dringlichen Malinahmen wird ein effizienter Fordermitteleinsatz

erreicht.

Kriterium 5: Besitzstruktur/Gemeinschaftsabwicklung

Uberbetriebliche MaBnahmen erhhen die Effizienz des Fordermitteleinsatzes, weil dadurch die Wirkung
durch aufeinander abgestimmte MalBnahmen erhoht wird und der Verwaltungsaufwand gegeniiber der
Forderung von Einzelmalnahmen reduziert wird.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.

8.3.3.

Fordergegenstinde (1), (2) und (4)

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 8.5.1. —

8.5.1.a Investitionen zur Stidrkung von Resistenz und ékologischem Wert des
Waldes - Offentlicher Wert und Schutz vor Naturgefahren

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 24 von 40 méglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

. Mogliche | Erreichte X
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte Punkte
Kriterium 1 keine Beratung 0 o
. Einreichstelle
Forstfachliche Beratung erfolgte Beratung 3
Kriterium 2
Offentliches Interesse an | Flachenanteil <= 50 % 3
Schutz- oder Waldentwickl |
aldentwicklungsplan
Wohlfahrtsfunktion &P
(Wertziffer 3 laut Flachenanteil > 50% 6
Waldentwicklungsplan)
nicht stabilisierend 0
Nadelholzreinbestand, nicht
Kriterium 3 \F;\(/)tle;ntlellﬁ n;;tt:crllche 5
Mittel- oder langfristige aldgesellschaft
Erhaltung bzw. Steigerung | Mischung mit Laub/Nadelholz oder 10 Projektantrag
der Biodiversitat oder bestandesstabilisierend
Bestandes-Stabilisierung -
reiner Laubholzstandort oder
potentielle natlrliche 15

Waldgesellschaft
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geplanter Projektstart in 2-3 Jahren 0
Kriterium 4 - -
o ) (geplanter Projektstart in 1-2 Jahren o
Dringlichkeit der Einreichstelle
geplanter Projektstart innerhalb
MalRnahmenumsetzung 10
eines Jahres
Kriterium 5 nicht Giberbetriebliche MaRnahme 3
Besitzstruktur / Projektantrag
Gemeinschaftsabwicklung | Uberbetriebliche Maknahme 6
Gesamtpunkteanzahil: 40
Mindestpunkteanzahl: 24

8.3.4. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 8.5.1. — Fordergegenstand (3)

Kriterium 1: Schutzwirksamkeit der MaBBnahme

Das Auswahlkriterium wurde gewdhlt, weil ein Forderschwerpunkt in objektschutzwirksamen Wildern
gesetzt werden soll. Dadurch wird nicht nur ein Schutz des Standortes und dessen Ertragskraft erzielt,
sondern auch ein Schutz von Objekten. Durch den Schutz von Objekten wie Siedlungen, Infrastruktur und
Betriebsstandorten gewinnt der ldndliche Raum an Sicherheit und Attraktivitit.

Kriterium 2: Schutzkategorie

Durch die Hoherbewertung von Schutz vor Steinschlag, Lawine, Erosion oder Waldbrand gegeniiber
Schutz vor Hochwasser, Mure oder Rutschung werden Maflnahmen bevorzugt, bei denen bei gleichem
Mitteleinsatz vergleichsweise hohere Wirkungen erzielt werden. Fordermittel werden so effizienter
eingesetzt.

Kriterium 3: Projektumfang

Bei MaBinahmen zum Schutz vor Naturgefahren sind im Regelfall umfangreiche Projekte wirkungsvoller
als einzelne, punktuelle Aktionen. Deshalb wurde der monetidre Projektumfang, ausgedriickt durch das
Volumen der anrechenbaren Kosten, als Auswahlkriterium gewéhlt.

Kriterium 4: Dringlichkeit des Fordermitteleinsatzes

Durch bevorzugte Forderungen von dringlichen MafBnahmen wird ein effizienter Fordermitteleinsatz
erreicht.

Kriterium 5: Besitzstruktur / Gemeinschaftsabwicklung

Uberbetriebliche MaBnahmen erhohen die Effizienz des Fordermitteleinsatzes, weil dadurch die Wirkung
durch aufeinander abgestimmte MalBnahmen erhoht wird und der Verwaltungsaufwand gegeniiber der
Forderung von EinzelmaBBnahmen reduziert wird.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.
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8.3.5.

Fordergegenstand (3)

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschliefSlich Punkteschema zu Vorhabensart 8.5.1. —

8.5.1.b Investitionen zur Stérkung von Resistenz und 6kologischem Wert des
Waldes - Offentlicher Wert und Schutz vor Naturgefahren

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 23 von 38 moglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

e Mbogliche | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte Punkte
. Schutzwirksam fiir ;
AL UL Standortschutzwald
Schutzwirksamkeit der Bezirksrahmenplan
Schutzwirksam fiir Objekte (in
MaRnahme ) 14
Bezirksrahmenplanen)
Schutz vor Hochwasser, Mure oder 3
Kriterium 2 Rutschung '
. Projektantrag
Schutzkategorie Schutz vor Steinschlag, Lawine, 6
Erosion oder Waldbrand
Anrechenbare Kosten bis 5.000 € 1
Anrechenbare Kosten >5.000- 5
Kriterium 3 10.000 € .
. Projektantrag
Projektumfang Anrechenbare Kosten >10.000- 3
30.000 €
Anrechenbare Kosten > 30.000 € 4
Keine (Projektstart in 2-3 Jahren) 0
Kriterium 4:
Dringlichkeit des Geringe (Projektstart in 1-2 Jahren) 5 Einreichstelle
Fordermitteleinsatzes - - -
Hohe (Projektstart innerhalb eines 10
Jahres)
Kriterium 5: Nicht Uberbetriebliche MaRnahme 2
Besitzstruktur / Projektantrag
Gemeinschaftsabwicklung | Uberbetriebliche MaRnahme 4
Gesamtpunkteanzahil: 38
Mindestpunkteanzahil: 23
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8.4. Investitionen zur Stirkung von Resistenz und 6kologischem Wert des Waldes - Genetische
Ressourcen (8.5.2.)

8.4.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 8.5.2.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

8.4.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien — Beerntung von Samenbidumen oder -bestinden in
Samenplantagen

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 10 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.
Kriterium 1: Fachliche Beratung

Forstliches Vermehrungsgut mit genetischer Diversitidt ist die Grundlage fiir eine stabilitits- und
leistungssteigerungsorientierte Waldbewirtschaftung und auch Garant fiir die Biodiversitit der Wilder.
Daher trigt eine zielgerichtete fachliche Beratung durch dazu qualifizierte Stellen (BFW, BFI, LWK) vor
Durchfiihrung der Beerntung wesentlich zu Qualitéitssicherung bei. Bei der Beerntung von
Samenplantagen ist nachzuweisen, dass eine ausreichende Anzahl von Klonen gebliiht haben und auch die
Fruktifikation ausreichend ist, um die Anspriiche an die genetische Vielfalt und Keimkraft des gewonnen
Saatgutes zu erfiillen.

Kriterium 2: Beerntungsaufwand

Ist stark abhingig von der zu beerntenden Baumart. Zur Erhaltung der genetischen Vielfalt und zur
Sicherstellung einer stabilitits- und leistungssteigerungsorientierten Waldbewirtschaftung sowie zur
Bewahrung der Biodiversitdt im Osterr. Wald ist auch die Beerntung von Baumarten mit hohem
Beerntungsaufwand sicherzustellen und wird daher besonders gefordert.

Kriterium 3: Anzahl der Beerntungen

Zur Erhaltung der genetischen Vielfalt ist ein weites Spektrum der beernteten Bestéinde bzw. Plantagen je
Baumart wiinschenswert; daher sollten moglichst alle Bestinde und Plantagen in regelméBigen Abstidnden
beerntet werden.
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8.4.3.  Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlie3lich Punkteschema - Beerntung von Samenbiumen
oder -bestinden in Samenplantagen

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
) Erfolgte Beratung 3 Fachstelle (BFW,

Fachliche Beratung Keine Beratung 0 BFL, LWK)

niedrig (Birne, Eiche,

Holzapfel, Kirsche und 3

ahnl. Baumarten)

mittel (Esche, Fichte,
Beerntungsaufwand Hainbuche, Tanne, 6 Angabe der
Pflanzenschutzmassnahmen Zirbe und dhnl. Baumart(en) in der
(Pestizideinsatz und/oder Baumarten) Projektbeschreibung
Verbissschutz) hoch (Ahorn,

Douglasie, Elsbeere,

Erle, Larche, Linde, 9

Kiefer und ahnl.

Baumarten)
Anzahl der Beerntungen der Eins bis zwei 2 Lt. Meldungen an
Baumart in der Plantage (in den ] das Bundesamt fiir
letzten 3 Jahren) keine 4 Wald
Gesamtpunkteanzahil: 16
Mindestpunkteanzahl 10

8.4.4. Beschreibung der Auswahlkriterien - Beerntung von Samenbdumen und -bestéinden in
Saatguterntebestinden

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 30 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.
Kriterium 1: Bewertungspunkte des Bestandes bzw. Saatgutes (z.B. durch BFW Herkunftsberatung.at)

Die richtige Auswahl des Saat- und Pflanzgutes ist fiir forstliche Kulturen von grofler Bedeutung, denn die
gewihlte Herkunft ist Produktionsgrundlage fiir viele Jahrzehnte.

Die Informationsplattform herkunftsberatung.at basiert auf dem nationalen Register der zugelassenen
Plantagen und Saatguterntebestinden des Bundesamtes fiir Wald, liefert je nach Katastralgemeinde die zur
Verfiigung stehenden Baumarten samt einer Qualitits/Eignungsbewertung nach einem "fiinf Sterne-
Bewertungsschema". Vor der Zulassung eines Saatguterntebestandes wird jeder Bestand von geschulten
Mitarbeitern des BFW begutachtet. Dabei werden eine Vielzahl von Kriterien (z.B. Angepasstheit,
Formeigenschaften, Masseleistung) gepriift und mit bis zu 5 Sternen bewertet.

Kriterium 2: Beerntungsaufwand

Ziel ist die Beerntung am stehenden Baum zur Sicherstellung der Wiederholbarkeit der Beerntungen an
Elitebdumen. Die Erreichbarkeit der Bdume, die Geldndeneigung sowie der Unterwuchs sind wesentliche
erschwerende Einflussfaktoren und dementsprechend hoher zu bewerten. Dadurch soll die Beerntung
wertvoller Bestidnde auch im schwierigen Geldnde sichergestellt werden.



Kriterium 3: Erschwernisgrad Baumart

Je nach Baumart ist der Aufwand fiir das Pfliicken der Samen bzw. Zapfen unterschiedlich hoch. Dieses
Erschwernis soll durch besondere Forderung der Beerntung von schwer zu beerntenden Baumarten
ausgeglichen werden, um auch bei diesen ausreichend viele Bdume bzw. Bestinde zu beernten.

8.4.5.  Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema - Beerntung von Samenbdumen

und -besténden in Saatguterntebestinden

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
Bewertungspunkte des bis 3 Stern 5 Bewertung des Bestandes
Bestandes bzw. bis 4 Stern 10 auf herkunftsberatung.at
SRS 7.2 el 5 Stern od. seltene genet. 15
BFW .
Ressource od. Beurteilung
Herkunftsberatung.at) v. Bundesamt fiir Wald
Beerntungsaufwand liegend BFI bei Beerntung
stehend
stehend, mit zusatzlicher 12
Erschwernis
**) zusatzliches
Erschwernis durch
Gelandeneigung >60%,
starker Unterwuchs (>50%
Deckungsgrad) und/oder
schlechte Erreichbarkeit
Uber ForststraBen bzw.
Nachweisbarkeit der
Schneerdumung fir
Hochlagenbeerntung
Erschwernisgrad niedrig (Birne, Eiche, 3 Angabe der Baumart(en) in
Baumart Holzapfel, Kirsche und der Projektbeschreibung
ahnl. Baumarten)
mittel (Esche, Fichte, 6
Hainbuche, Tanne, Zirbe
und dhnl. Baumarten)
hoch (Ahorn, Douglasie, 9
Elsbeere, Erle, Larche,
Linde, Kiefer und ahnl.
Baumarten)
Kriterien der erhdhten nein 3 Wird durch Anzahl der
genetischen Vielfalt ja beernteten Mutterbdume
erfullt definiert (mehr oder
weniger als 25 bzw. 50; vgl.
FVG) - Angabe in der
Projektbeschreibung
Anzahl der Beerntungen | eins bis zwei Lt. Meldungen an das
in den letzten 3 Jahren keine 8 Bundesamt flr Wald.
Gesamtpunkteanzahl 50
Mindestpunkteanzahl 30
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8.4.6.  Beschreibung der Auswahlkriterien - Saatgutlagerung und Aufbereitung

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 17 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Saatgutlagerung und Aufbereitung

Forstliches Vermehrungsgut mit genetischer Diversitdt ist die Grundlage fiir eine stabilitits- und
leistungssteigerungsorientierte Waldbewirtschaftung und auch Garant fiir die Biodiversitit der Wilder.
Daher trigt eine zielgerichtete fachliche Beratung bei der Aufbereitung und Lagerung durch dazu
qualifizierte Stellen (BFW, BFI, LWK) vor Durchfiihrung der Maflnahmen wesentlich zu
Qualitétssicherung bei.

Kriterium 2: Lagerung in Spezialeinrichtungen

Die fachgerechte Lagerung des gewonnenen Saatgutes ist Grundvoraussetzung fiir die Erhaltung der
Keimfahigkeit. Saatgut ist im Regelfall kiihl, dunkel und trocken zu lagern und vor Schidlingen zu sichern
("orthodoxe" Arten). Je nach Lagermoglichkeit/Lagerort konnen dazu Spezialeinrichtungen erforderlich
sein (genaue Kontrolle von Wassergehalt, Temperatur und Luftfeuchtigkeit bei "unorthodoxen" Arten).

Kriterium 3: Schwierigkeitsgrad bei Saatgutaufbereitung

Ist von der Baumart abhingig und daher differenziert zu beurteilen (hoher Klengaufwand, hoher Aufwand
fiir die Reinigung, Trocknung). Zur Erhaltung der genetischen Diversitit ist auch das Vorhandensein von
Saatgut schwierig aufzubereitender Baumarten sicherzustellen und muss dementsprechend geftrdert
werden.

Kriterium 4: Aufwand bei Lagerung

Von der Baumart abhéngig und daher ist unterschiedlich hoher Lageraufwand gegeben. Saatgut von Arten
die sich "orthodox" verhalten ist relativ einfach bei tiefen Temperaturen und geringem Feuchtegehalt des
Saatgutes moglich. Arten die sich "unorthodox" verhalten, konnen nur kurz gelagert werden, das Saatgut
darf nicht trocken werden und kann auch nicht eingefroren werden, sondern muss bei niedriger aber
frostfreier Temperatur und hoher Luftfeuchte gelagert werden, laufend betreut und kontrolliert werden.

8.4.7.  Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlieBlich Punkteschema - Saatgutlagerung und

Aufbereitung
Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
fachliche Beratung erfolgte Beratung 5 Fachstelle (BFW,
Keine Beratung 0 BFI, LWK)
Lagerung in nein 3 Lagerbuch
Spezialeinrichtungen ja 6
Schwierigkeitsgrad der gering (Eiche, Ahorn, Buche, 3 Angabe der
Saatgutaufbereitung Erle, Esche, Fichte, Baumart(en) in der
Hainbuche, Linde) Projektbeschreibung
mittel (Douglasie, Kirsche, 6
Taxus)
hoch (Larche und 9
Wildobstarten)
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Aufwand bei Lagerung gering 4 Angabe der
Baumart(en) in der
hoch (Eiche, Buche, Tanne) 8 Projektbeschreibung
Gesamtpunkteanzahl 28
Mindestpunkteanzahl 17

8.4.8.  Beschreibung der Auswahlkriterien — Anlage Samenplantage

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 13 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Von Fachstelle erstelltes Konzept

Forstliches Vermehrungsgut mit entsprechender genetischer Diversitdt ist die Grundlage fiir eine
stabilitéts- und leistungssteigerungsorientierte Waldbewirtschaftung und dient auch der Bewahrung der
Biodiversitit in Osterreichs Wildern. Ein von einer fachlich qualifizierten Stelle erstelltes Konzept (z.B.
BFW) soll die Zielerreichung sichern und auch garantieren, dass ein moglichst breites Spektrum an
pflanzlichem Vermehrungsgut in Osterreich angeboten werden kann. Das Konzept soll alle Stufen der
Anlage umfassen, von der Auswahl der Klone, tiber Vermehrung der Klone, Pflanzabstand und
Klonverteilungsplan, sowie Schutz der Plantage vor biotischen und abiotischen Schadfaktoren.

Kriterium 2: Plantagen der Baumart It. Biodiversititsindex vorhanden

Biodiversitidt ist in ihrer Gesamtheit nicht genau messbar. Daher wurde vom BFW fiir die
Waldbiodiversitit ein Gesamtindex entwickelt, der moglichst alle relevanten Einflussbereiche abdecken
soll.

Der Biodiversititsindex setzt sich aus 13 Einzelindikatoren zusammen — einer davon ist die Genetik — was
die Bedeutung des Vorhandenseins geeigneter Samenplantagen unterstreicht. Im aktuellen Arbeitspapier
zum Biodiversitidtsindex wird angegeben von welchen Baumarten und in welchen Wuchsgebieten die
Anlage von Saatgutplantagen, die dann auch der Generhaltung dienen, noch notwendig und sinnvoll ist.
Hier soll durch Forderung der Anlage von Plantagen auch die Steigerung des Biodiversitétsindexes fiir
den osterreichischen Wald erreicht werden.

Kriterium 3: Molekularer Fingerabdruck im Konzept vorgesehen

Um ein Mab fiir die in einer Plantage "gebundene" Biodiversitit zu erhalten, ist es auch sinnvoll alle
vorhandenen Klone mit molekulargenetischen Methoden zu charakterisieren (z.B. Mikrosatelliten,
AFLPs). Uberdies stellt eine derartige DNA-Datenbank eine wichtige Grundlage fiir die Kontrollorgane
und damit auch den Endverbraucher dar, um gegebenenfalls Vermehrungsgut auf seinen Ursprung
untersuchen zu konnen; Plantagennachkommen konnten also eindeutig als solche identifiziert werden.
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8.4.9.  Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlie3lich Punkteschema - Anlage Samenplantage

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte

Von Fachstelle erstelltes nein 5 Fachstelle (BFW, BFlI,
Konzept ja 10 LWK)
Plantage der Baumart It. ja 3 Aktuelle Fassung des
Biodiverstitatsindex bereits | ain 6 Arbeitspapiers zum
vorhanden Biodiversitatsindex
Molekularer Fingerabdruck | nein 3 Nennung im

ja 6 Plantagenkonzept
Gesamtpunkteanzahil: 22
Mindestpunkteanzahl 13

8.4.10. Beschreibung der Auswahlkriterien — Pflege Samenplantagen

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 13 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Fachliche Beratung

Forstliches Vermehrungsgut mit genetischer Diversitidt ist die Grundlage fiir eine stabilitits- und
leistungssteigerungsorientierte Waldbewirtschaftung und auch Garant fiir die Biodiversitidt der Wilder.
Dabher trégt eine zielgerichtete fachliche Beratung durch dazu qualifizierte Stellen (BFW, BFI, LWK) vor
Durchfithrung der MaBBnahmen wesentlich zu Qualitétssicherung bei. Idealerweise wird die Beratung in
einem Pflegekonzept formalisiert, in dem alle MaBnahmen festgeschrieben sind (Mahd, Diingung,
Pflanzenschutz, Formschnitt, etc.).

Kriterium 2: Diingung und Pflanzenschutzmafinahmen

Die Pflege der Samenplantagen und die Sicherung des Anwuchserfolges des in der Samenplantage
gezogenen Pflanzgutes sind Basis fiir das Heranwachsen gesunden Pflanzenmaterials. Uberdies wird
durch die regelméssige Diingung der Néhrtstoffverlust durch die Fruktifikation ausgeglichen, sodass mit
mehr und hoherem Samenertrag als in Waldbestinden gerechnet werden kann. Der Schutz der Plantagen
vor biotischen Schadfaktoren ist je nach Befallsdruck ebenfalls zu fordern. Auf diese Weise soll die
nachhaltige und qualitativ hochwertige Samenproduktion in den Plantagen sichergestellt werden.

Kriterium 3: Mahd

Wesentlicher und aufwindiger Bestandteil der Plantagenpflege. Die Mahd ist besonders wichtig um
Verbuschung und Verdimmung zu verhindern, iiberdies werden dadurch alle Pflege- und Erntearbeiten
erleichtert.

Kriterium 4: Kontrolle der durchgefiihrten Arbeiten durch Fachstelle

Die durch eine fachlich befugte Stelle (z.B. BFW) durchgefiihrte und bescheinigte Kontrolle der
durchgefiihrten Arbeiten sichert deren OrdnungsgeméfBheit und dient auch als Basis fiir deren
Nachvollziehbarkeit.
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8.4.11. Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlieBlich Punkteschema - Pflege Samenplantagen

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte

Fachliche Beratung Erfolgte Beratung 3 Fachstelle (BFW,
Keine Beratung 0 BFI, LWK)

Diingung und Einmalige Behandlung 3 Fachstelle (BFW,

Pflanzenschutzmassnahmen Mehrere Behandlungen 6 BFI, LWK)

(Pestizideinsatz und/oder

Verbissschutz)

Mahd einmalige Mahd 5 Fachstelle (BFW,
zweimalige Mahd 10 BFI, LWK)

Kontrolle der durchgefiihrten Erfolgte Kontrolle 2 Fachstelle (BFW,

Arbeiten durch Fachstelle Kontrolle nicht erfolgt 0 BFI, LWK)

Gesamtpunkteanzahl 21

Mindestpunkteanzahl 13

8.4.12. Beschreibung der Auswahlkriterien — Anlage und Pflege Generhaltungswald

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 13 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Von Fachstelle erstelltes Konzept

Forstliches Vermehrungsgut mit entsprechender genetischer Diversitit ist die Grundlage fiir eine
stabilitéts- und leistungssteigerungsorientierte Waldbewirtschaftung und dient auch der Bewahrung der
Biodiversitit in Osterreichs Wildern. Generhaltungswilder sind ein wichtiges Instrument, um die
genetische Vielfalt besonders von bestandesbildenden Baumarten oder von seltenen Baumarten an
Optimalstandorten zu sichern. Anders als in Saatgutplantagen konnen in den Generhaltungswildern
natiirliche Prozesse von Verjiingung und Selektion stattfinden; dies stellt die optimale Form der
Generhaltung dar, da sich Umweltbedingungen stindig #dndern. Insbesondere soll in den
Generhaltungswildern die natiirliche Verjiingung durch waldbauliche Eingriffe forciert werden; auch die
Nutzung dieser Wilder als Saatguterntebestinde ist ausdriicklich erwiinscht. Ein von einer fachlich
qualifizierten Stelle erstelltes Konzept (z.B. BEW) soll diese Zielerreichung sichern und auch garantieren,
dass ein moglichst breites Spektrum an optimal angepasstem pflanzlichem Vermehrungsgut in Osterreich
angeboten werden kann.

Kriterium 2: Zielbaumart It. Biodiversititsindex

Biodiversitidt ist in ihrer Gesamtheit nicht genau messbar. Daher wurde vom BFW fiir die
Waldbiodiversitit ein Gesamtindex entwickelt, der moglichst alle relevanten Einflussbereiche abdecken
soll.

Der Biodiversititsindex setzt sich aus 13 Einzelindikatoren zusammen — einer davon ist die Genetik. Im
aktuellen Arbeitspapier zum Biodiversititsindex wird angegeben von welchen Baumarten und in welchen
Wuchsgebieten die Anlage von Generhaltungswildern notwendig und sinnvoll ist. Mithilfe dieses
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Kriteriums soll durch Forderung der Widmung als Generhaltungswald auch die Steigerung des
Biodiversititsindexes fiir den Osterreichischen Wald erreicht werden.

Kriterium 3: Mafinahme zur Einleitung bzw. Erhaltung von Naturverjiingung (inkl. Verbissschutz)

Diese MaBlnahme ist - bei vorheriger Priifung des Ausgangsbestandes auf seine Eignung - wesentlich zur
Erhaltung genetisch wertvollem autochthonen Pflanzenmaterials durch die natiirliche Verjiingung
desselben. So konnen auch natiirliche Selektionsprozesse optimal ablaufen. Die Sicherung dieser
Verjiingung vor Wild durch gezielte SchutzmafBnahmen ist auf vielen Standorten Grundlage fiir deren
Erfolg.

Kriterium 4 - Kontrolle der durchgefiihrten Arbeiten durch Fachstelle

Die durch eine fachlich befugte Stelle (z.B. BFW) durchgefiihrte und bescheinigte Kontrolle der
durchgefiihrten Arbeiten sichert deren OrdnungsgemiBheit und dient auch als Basis fiir deren

Nachvollziehbarkeit.

8.4.13. Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschliel3lich Punkteschema - Anlage und Pflege
Generhaltungswald
Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte

Von Fachstelle gepriiftes Erfolgte Beratung 3 Fachstelle (BFW, BFI,

Konzept einschl. Keine Beratung 0 LWK)

Kostenkalkulation

Zielbaumart(en) It. nein Aktuelle Fassung des

Biodiversitatsindex ja 6 Arbeitspapiers zum
Biodiversitatsindex

Massnahmen zur Waldbaul. Eingriff oder 5 Fachstelle (BFW, BFI,

Einleitung bzw. Erhaltung | Zdunung LWK)

von Naturverjlingung inkl. | Waldbaul. Eingriff und 10

Verbissschutz Zaunung

Kontrolle der Erfolgte Kontrolle 2 Fachstelle (BFW, BFI,

durchgefiihrten Arbeiten LWK)

durch Fachstelle Kontrolle nicht erfolgt 0

Gesamtpunkteanzahil: 21

Mindestpunkteanzahl 13
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8.5. Investitionen zur Stirkung des okologischen Werts der Waldokosysteme - Wald-Okologie-
Programm (8.5.3.)

8.5.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

8.5.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien - Waldbauliche Malnahmen zur Erhaltung - Verbesserung
der dkologischen Wirkungen des Waldes & dessen Biodiversitit (Verjiingung, Pflege)

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 16 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Fachliche Beratung

Art und Intensitdt der forstwirtschaftlichen Nutzung ist unter anderem auch entscheidend fiir das
Vorkommen und den Zustand von zahlreichen Arten und Lebensrdumen in der Kulturlandschaft. Die
Erhaltung des Waldes in Osterreich mit seinen multifunktionalen Leistungen muss auch in Zukunft
gewihrleistet sein. Die forstwirtschaftliche Nutzung unterliegt regional unterschiedlichen
Rahmenbedingungen und erfordert somit standortangepasste Konzepte zur Biodiversititserhaltung und —
forderung. Eine fachliche Beratung durch dazu qualifizierte Stellen (z.B. BFI, LWK) trigt wesentlich zur
Qualitétssicherung bei.

Kriterium 2: Verjlingungsart

Die Naturverjiingung wird aus 6kologischer Sicht jedenfalls dort zu forcieren sein, wo die Qualitit und
der Zustand des Altbestandes dem gewiinschten Bild des neuen Bestandes entsprechen. Auch wird sie im
Forstgesetz der kiinstlichen Verjiingung vorgezogen. Daneben kann sie auch zu einer Kostenersparnis fiir
den Waldbesitzer beitragen.

Kriterium 3: Forderung der Biodiversitit

Viele Pflanzen- und Tierarten sind direkt oder indirekt auf den Lebensraum Wald angewiesen. Durch
gezielte forstliche Malinahmen kann zu einer Optimierung der Ausgestaltung dieses Lebensraumes
beigetragen werden.

Kriterium 4: Schutzgebiet

Schutzgebiete sind speziell fiir die Erhaltung von bestimmten Lebensrdaumen und Arten ausgewiesen
worden und liegen somit in einem hohen offentlichen Interesse. Eine Beschrinkung auf Schutzgebiete
allein fiir biodiversititsfordernde Maflnahmen im Wald sowie zur Erhaltung von Arten soll aber nicht
erfolgen.
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8.5.3.  Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlieBlich Punkteschema - Waldbauliche Manahmen zur
Erhaltung - Verbesserung der 6kologischen Wirkungen des Waldes & dessen Biodiversitit
(Verjiingung, Pflege)

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
fachliche Beratung erfolgte Beratung 4 Bestatigung durch
Keine Beratung 0 fachlich qualifizierte
Stelle
Verjlingungsart kiinstl. Verjingung 5 BFI
Naturverjingung 10
Forderung der Habitatsverbesserung oder 6 BFI
Biodiversitat Einbringung seltener
Baumarten
Nicht erfolgt
Schutzgebiet kein Schutzgebiet 3 Gebietsverordnung
Schutzgebiet nach
Landesnaturschutzgesetz,
Natura 2000
Gesamtpunkteanzahil: 26
Mindestpunkteanzahl 16

8.5.4.  Beschreibung der Auswahlkriterien - Seltene/traditionelle Bewirtschaftungsform-artenreiche
Waldrinder / Wiederherstellung von Larchwiesen/Weiden - Waldréinder - Nieder-Mittelwald

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 11 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Fachliche Beratung

Art und Intensitdt der forstwirtschaftlichen Nutzung ist unter anderem auch entscheidend fiir das
Vorkommen und den Zustand von zahlreichen Arten und Lebensrdumen in der Kulturlandschaft. Die
Erhaltung des Waldes in Osterreich mit seinen multifunktionalen Leistungen muss auch in Zukunft
gewihrleistet sein. Die forstwirtschaftliche Nutzung unterliegt regional unterschiedlichen
Rahmenbedingungen und erfordert somit standortangepasste Konzepte zur Biodiversititserhaltung und —
forderung. Eine fachliche Beratung durch dazu qualifizierte Stellen (z.B. BFI, LWK) trigt wesentlich zur
Qualititssicherung bei.

Kriterium 2: Schutzgebiet

Schutzgebiete sind speziell fiir die Erhaltung von bestimmten Lebensrdaumen und Arten ausgewiesen
worden und liegen somit in einem hohen 6ffentlichen Interesse. Eine Beschrinkung auf Schutzgebiete
allein fiir biodiversititsfordernde MaBnahmen im Wald sowie zur Erhaltung von Arten soll aber nicht
erfolgen. Gerade die Ausgestaltung von gestuften Waldrindern bietet vielen Arten neuen Lebensraum.
Nieder- und Mittelwilder stellen regional traditionelle Bewirtschaftungsformen dar.
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Kriterium 3: FlichengroBe / Aulensaum

Der spezielle Charakter traditionell bewirtschafteter Flichen sowie die Wirkungen divers gestalteter
Waldriander nehmen mit zusammenhéngender Fldche zu.

8.5.5.  Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlieBlich Punkteschema - Seltene/traditionelle
Bewirtschaftungsform-artenreiche Waldrinder / Wiederherstellung von Larchwiesen/Weiden -
Waldrinder - Nieder-Mittelwald

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
Fachliche Beratung erfolgte Beratung 5 Bestatigung durch
Keine Beratung 0 fachlich qualifizierte
Stelle
Schutzgebiet kein Schutzgebiet 3 Gebietsverordnung

Schutzgebiete nach
Landesnaturschutzgesetz,
Natura 2000

FlachengroRe/Ifm <1ha, <50 Ifm Aussensaum 3 BFI
Aussensaum Waldrand >1ha, >50 Ifm Aussensaum 6
Gesamtpunkteanzahil: 17
Mindestpunkteanzahl 11

8.5.6.  Beschreibung der Auswahlkriterien - Schaffung, Sicherung und Wiederherstellung und
Verbesserung von sp. Habitaten fiir bes. Tierarten, Forderung von Vogelschutzbiotope (spezielle
Habitate)

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 10 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Fachliche Beratung

Art und Intensitdt der forstwirtschaftlichen Nutzung ist unter anderem auch entscheidend fiir das
Vorkommen und den Zustand von zahlreichen Arten und Lebensrdumen in der Kulturlandschaft. Die
Erhaltung des Waldes in Osterreich mit seinen multifunktionalen Leistungen muss auch in Zukunft
gewihrleistet sein. Die forstwirtschaftliche Nutzung unterliegt regional unterschiedlichen
Rahmenbedingungen und erfordert somit standortangepasste Konzepte zur Biodiversititserhaltung und —
forderung. Eine fachliche Beratung durch dazu qualifizierte Stellen (z.B. BFI, LWK) trigt wesentlich zur
Qualititssicherung bei.

Kriterium 2: Schutzgebiet

Schutzgebiete sind speziell fiir die Erhaltung von bestimmten Lebensrdumen und Arten ausgewiesen
worden und liegen somit in einem hohen offentlichen Interesse. Eine Beschrinkung auf Schutzgebiete
allein fiir biodiversititsfordernde Maflnahmen im Wald sowie zur Erhaltung von Arten soll aber nicht
erfolgen.
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Kriterium 3: Naturschutzfachlich bedeutende Tierarten

Muss sich um eine Art gem. Anhang I und II der Vogelschutzrichtlinie RL 2009/147/EG oder eine Art im
hohen naturschutzfachlichen Interesse handeln (z.B. Fledermaus). Weiter sind Lebensrdume, wildlebende
Tiere und Pflanzen gemif der FFH — RL 92/43 EWG umfasst.

8.5.7.  Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieflich Punkteschema - Schaffung, Sicherung und

Wiederherstellung und Verbesserung von sp. Habitaten fiir bes. Tierarten, Férderung von
Vogelschutzbiotope (spezielle Habitate)

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte

Fachliche Beratung Erfolgte Beratung 5 Bestatigung durch

Keinen Beratung 0 fachlich qualifizierte
Stelle

Schutzgebiet Kein Schutzgebiet Gebietsverordnung
Sonstige Schutzgebiete nach 6
Landesnaturschutzgesetz,
Natura 2000

Naturschutzfachlich Anhang | und Il der 5 Art- bzw. Lebensraum

bedeutende Tierarten Vogelschutzrichtlinie entspricht Inhalt der
RL2009/147/EG oder Richtlinien
Fledermaus oder Biber, bzw.
FFH-Richtlinie 92/43 EWG
Keine 0

Gesamtpunkteanzahl: 16

Mindestpunkteanzahl: 10

8.5.8.  Beschreibung der Auswahlkriterien - Entfernung und Verhinderung von Neobiota

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 9 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Fachliche Beratung

Eine fachliche Beratung durch eine dafiir qualifizierte Stelle wird zur Effizienzsteigerung bzw. richtigen
Wahl der Mallnahmen beitragen.

Kriterium 2: Schutzgebiet

Bekdmpfung von Neobiota soll auch auflerhalb von Schutzgebieten moglich sein; prioritidr jedoch in
Schutzgebieten, wo spezielle Arten/Lebensrdumen durch Neobiota einer Bedrohung unterliegen.

Kriterium 3: Bekdmpfung bekanntes Erstvorkommen/Inselvorkommen

Ist moglichst rasch und prioritdr durchzufiihren — soll das weitere Ausbreiten einer neuen Neobiota
unterbinden.
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Kriterium 4: Gefihrdung naturschutzfachlich wertvoller Waldgebiete
Die Bekdmpfung von Neobiota ist grundsétzlich in allen Waldflachen durchzufiihren; prioritédr jedoch in

solchen, die einen besonderen naturschutzfachlichen Wert aufweisen.

8.5.9.  Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema - Entfernung und Verhinderung
von Neobiota

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte

Fachliche Beratung Erfolgte Beratung 3 Bestatigung durch

Keine Beratung 0 fachlich qualifizierte
Stelle

Schutzgebiet kein Schutzgebiet 3 Gebietsverordnung
Schutzgebiet, Natura 2000, 4
inkl. Pufferzone von 200m

Bekampfung bekanntes Nein 2 Naturschutzbehérde,

Erstvorkommen - Ja 4 BFI

Inselvorkommen

Gefahrdung Nein 2 Naturschutzbehorde,
naturschutzfachlich Ja 4 BFI

wertvoller Waldgebiete

Gesamtpunkteanzahil: 15

Mindestpunkteanzahl: 9

8.5.10. Beschreibung der Auswahlkriterien - Forderung der Naturverjiingung, Wildokolog.
Raumplanung

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 13 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Fachliche Beratung

Fiir die Planung und Durchfithrung einer effizienten wildokologischen Raumplanung ist eine umfassende
wildokologische wie auch forstfachliche Beratung durch hierfiir befugte Stellen erforderlich.

Kriterium 2: Flichenausmal} Projektgebiet

Je groBer die von der wildokolog. Raumplanung umfasste Flache ist, desto eher wird mit einem Erfolg der
MaBnahmen zu rechnen sein - z.B. durch Erreichen der EigenjagdgroBe.

Kriterium 3: Erhebung forstlicher IST-Zustand

Ist Grundvoraussetzung fiir die Umsetzung der geplanten Maflnahmen. Voraussetzung hierfiir ist ein
fundiertes Fachwissen.

Kriterium 4: Erhebung wildokologischer IST-Zustand

Ist Grundvoraussetzung fiir die Umsetzung der geplanten MalBnahmen. Voraussetzung hierfiir ist ein
fundiertes Fachwissen.



8.5.11. Tabelle zu den Auswabhlkriterien einschlieBlich Punkteschema - Forderung der Naturverjiingung,

Wildokolog. Raumplanung

Auswahlkriterium Parameter Mogliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
Fachliche Beratung Erfolgte Beratung 5 Bestatigung durch
Keine Beratung 0 fachlich qualifizierte Stelle
FlachenausmalR bis 70 Hektar 2 Projektsbeschreibung
Projektgebiet 70 bis 115 Hektar 4
groBer 115 Hektar 6
Erhebung forstl. IST- Forstwirt. Techn. Bliro 5 Projektsbeschreibung
Zustand Nicht erfilllt 0
Erhebung wildokologischer | Wildokologe, 5 Projektsbeschreibung
IST-Zustand Forstwirt, Techn. Biro
Nicht erfullt 0
Gesamtpunkteanzahl 21
Mindestpunkteanzahl 13

8.5.12. Beschreibung der Auswahlkriterien - Bestandesschonende Bringung

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 12 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Kriterium 1: Fachliche Beratung

Eine bestandes- und auch bodenschonende Bringung hat positive Auswirkungen auf die Stabilitidt der
Bestinde, fiir die Biodiversitidt und trigt zur Verringerung der Verdichtung der Waldboden bei. Ein
intakter Zustand der Boden wirkt sich positiv auf die Biodiversitit und das Kohlenstoffspeichervermogen
aus. Durch eine Beratung (z.B. durch BFI, LWK) unter Beriicksichtigung der betrieblichen
Besonderheiten konnen optimale Methoden gefunden werden.

Kriterium 2: Schutzgebiet

Schonende Bringungsmethoden, die meist mit einem hoheren Aufwand bei der Bringung verbunden sind,
tragen wesentlich zur Stabilitdt der Waldbestinde, aber auch zur Erhaltung der Biodiversitit bei. In
Schutzgebieten ist eine boden- und bestandesschonende Bringung zur optimalen Erhaltung des besonderen
Schutzzweckes jedoch von besonderer Bedeutung.

Kriterium 3: Bestand

Schonende Bringungsmethoden, die meist mit einem hoheren Aufwand bei der Bringung verbunden sind,
tragen wesentlich zur Stabilitidt der Waldbestinde, aber auch zur Erhaltung der Biodiversitit bei. Bei der
Vornutzung ist der damit verbundene Aufwand héher zu bewerten.
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8.5.13. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema - Bestandesschonende Bringung

Auswabhlkriterium Parameter Mogliche | Erreichte | Nachweis durch
Punkte Punkte
Fachliche Beratung erfolgte Beratung 4 Bestatigung durch
Keine Beratung 0 fachlich qualifizierte
Stelle
Schutzgebiet Kein Schutzgebiet 3 Schutzgebietsverordnung

Sonstige Schutzgebiete nach
Landesnaturschutzgesetz,
Natura 2000

Bestand Endnutzung 5 BFI
Vornutzung 10

Gesamtpunkteanzahil: 20

Mindestpunkteanzahl 12

8.6. Investitionen in Forsttechniken, Verarbeitung, Mobilisierung und Vermarktung
forstwirtschaftlicher Erzeugnisse (8.6.1.)

8.6.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 8.6.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 54 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.

Mit der Bewilligung ist in Wien die Landwirtschaftskammer und in allen anderen Bundesldndern der
Landeshauptmann betraut.

8.6.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 8.6.1.

Kriterium 1: Mindestausbildungsstand Forstwirtschaftsmeister

Der Erfolg von Projekten wird malBgebend vom forstlichen Ausbildungsstand des Projektwerbers
beeinflusst. Aus der breiten Palette forstlicher Ausbildungswege wird jene zum Forstwirtschaftsmeister als
Mindeststandard fiir eine Punktevergabe beriicksichtigt.

Kriterium 2: Nachhaltiges Bewirtschaftungsleitbild vorhanden

Das Vorhandensein eines Bewirtschaftungsleitbildes stellt sicher, dass sich der Projektwerber mit den
Moglichkeiten seines Waldbesitzes zur nachhaltigen Bewirtschaftung und der optimalen
Einkommenserzielung aus zusitzlichen Betétigungsfeldern auseinander setzt. Dies ist auch aufgrund des
kleinstrukturierten Waldbesitzes — mehr als 50 Prozent der Waldfliche fallen in die Kategorie
,,Kleinwald* — von besonderer Relevanz.

Es werden daher Projekte mit vorhandenem Bewirtschaftungsleitbild hoher bewertet.

154



Kriterium 3: Reprisentierte Waldfldache

Projekte dieser Vorhabensart brauchen zu einer effizienten Umsetzung eine groflere Waldfldche im
Hintergrund um entsprechende Holzmengen zu erreichen. Es werden daher grofBere reprisentierte
Waldflachen hoher bewertet.

Kriterium 4: Art des Zusammenschlusses

Im Bereich des kleinstrukturierten Waldbesitzes sind die wesentlichen Holznutzungsreserven vorhanden.
Auch sind dort noch Potentiale fiir neue und zusitzliche Betitigungsfelder zu finden. Eine effiziente
Projektumsetzung mit entsprechenden Mengen wird von der Anzahl der beteiligten Waldbesitzer deutlich
beeinflusst. Diesem Umstand wird mit einer gestaffelten Punktevergabe Rechnung getragen.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.

8.6.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 8.6.1.

8.6.1. Investitionen in Forsttechniken, Verarbeitung, Mobilisierung und
Vermarktung forstwirtschaftlicher Erzeugnisse

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 60 Prozent (= 54 von 90) der maglichen Punkte erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

L. Mogliche | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte |Punkte
Kriterium 1: Nicht vorhanden 0
Mindestausbildungsstand Zeugnis
Forstwirtschaftsmeister Ve 20
Kriterium 2: .
i Nein 0
Nachhaltiges L
. s Leitbild
Bewirtschaftungsleitbild
Ja 10
vorhanden
Kriterium 3: < 1.000 ha 10 '
. . . Projektantrag
Reprasentierte Waldflache | > 1.000 ha 20
1 Waldbesitzer 10
Kriterium 4: 2 bis 50 Waldbesitzer 20
A 12 51 bis 200 Waldbesitzer 30 Projektantrag
Zusammenschlusses
> 200 Waldbesitzer 40
Gesamtpunkteanzahil: 90
Mindestpunkteanzahil: 54
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8.7.  Erstellung von waldbezogenen Plinen auf betrieblicher Ebene (8.6.2.)
8.7.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 8.6.2.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 52 Punkte.
8.7.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 8.6.2.

Kriterium 1: Alter eines eventuell bestehenden Plans

Mit diesem Kriterium soll der Erneuerung ilterer Pline oder die Neuerstellung von Plinen bevorzugt
werden, da schon vorhandene Pline, auler bei Schadereignissen (Kalamititen), in der Forstwirtschaft
nicht so rasch ihre Aussagekraft verlieren.

Kriterium 2: Planungseinheit

Der Erstellung von Plénen fiir kleinere Planungseinheiten soll mit diesem Kriterium gefordert werden.

Kriterium 3: Leitfunktionen It. WEP und Bezirksrahmenplan

Jene Plédne, die sich auf Waldflichen mit hohe und mittlerer Schutz- oder. Wohlfahrtswirkung bzw.
Wilder mit Objektschutzwirkung beziehen, sind im hoheren offentlichen Interesse und sollen daher
bevorzugt werden.

Kriterium 4: Plandimensionen: Wirtschaft, Soziales, Biodiversitit, Kohlenstoff bzw. Klimarelevanz

Je integraler (mehrdimensionaler) ein Plan angelegt ist, desto eher wird die Multifunktionalitidt der Wilder
und deren Zusammenwirken erhoben und damit nicht ausschlieBlich die Wirtschaftsfunktion beplant.

Kriterium 5: Planqualitit

Jene Pldne, die vom Inhalt her aussagekriftiger sind, sollen bevorzugt werden, um eine Umsetzung der
gewonnenen Erkenntnisse in die Betriebsfithrung zu gewéhrleisten.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.
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8.7.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 8.6.2.

8.6.2. Erstellung von waldbezogenen Plénen auf betrieblicher Ebene

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 52 von 86 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

. Mogliche | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte Punkte
Plan bis 10 Jahre alt 0
Plan alter als 10 Jahre oder bei
Kriterium 1: jungerem Plan durch Kalamitat 6
Alter eines eventuell bedingte wesentliche Anderung im Forderantrag
bestehenden Plans Bestandesaufbau
Kein Plan vorhanden bzw. Plan élter als 1
20 Jahre
bis 100 Hektar beplante Waldflache It. 8
Kriterium 2: Kataster )
) ) Forderantrag
Planungseinheit ab 100 Hektar beplante Waldflache It. 1
Kataster
Kriterium 3: sonstige It. WEP 5
. . Waldentwicklungsplan
Leitfunktionen It. WEP Schutz- oder. Wohlfahrtswélder in der 10
und Bezirksrahmen-plan Planungseinheit (S 2 od. 3, W 2 od. 3)
Kriterium 4: 1 Dimension 5
Plandimensionen:
- Wirtschaft 2 Dimensionen 10 )
- Soziales Forderantrag
. L 3 Dimensionen 15
- Biodiversitat
- Kohlenstoff bzw.
. 4 Dimensionen 20
Klimarelevanz
Karte, allgem. Textteil 8
Ubersicht- und Detailkarten, Be-
standesbeschreibungen, 16
DimensionskenngrofRen zur
Planungseinheit
_ Ubersicht- und Detailkarten, Be-
Kriterium 5: standesbeschreibungen, Férderantrag
Planqualitat ) . . 24
DimensionskenngrofRen zur
Planungseinheit, MaBnahmenplanung
Ubersicht- und Detailkarten, Be-
standesbeschreibungen, Hiebsatz, 3
MaRnahmenplanung, Angabe Uber der
Genauigkeit der Erhebung
Gesamtpunkteanzahl 86
Mindestpunkteanzahil: 52




9. MaBnahme 16: Zusammenarbeit

9.1. Unterstiitzung beim Aufbau und Betrieb operationeller Gruppen der EIP fiir
landwirtschaftliche Produktivitit und Nachhaltigkeit (16.01.1.)

9.1.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.01.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrdgen). Es
sind voraussichtlich fiinf Auswahlverfahren fiir die gesamte Periode vorgesehen. Antrige zur Forderung
von Vorhaben im Rahmen dieser Vorhabensart konnen bei der Bewilligenden Stelle des BMFLUW zu
bestimmten Stichtagen vorgelegt werden. Fiir die Projektauswahl ist ein zweistufiges Verfahren
vorgesehen.

Antridge zur Forderung von Vorhaben konnen von Operationellen Gruppen (OG) sowohl in der ersten
Stufe (Aufbau der OG) als auch in der zweiten Stufe (Betrieb der OG) vorgelegt werden (beides
fakultativ). Eine Forderung setzt sowohl die positive Beurteilung des Antrags als auch die positive
Beurteilung der Zusammensetzung einer OG sowie der Projektidee bzw. des Aktionsplan der OG voraus.

Fiir die Beurteilung der Zusammensetzung einer OG sowie der Projektidee bzw. des Aktionsplan der OG
ist ein gesondertes Bewertungsschema vorgesehen.

Die Forderung des Aufbaus einer OG und die Forderung des Betriebs einer OG sind getrennt zu
beantragen.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Ableitung wesentlicher Merkmale fiir die Bewertung aus der
Projektbeschreibung sowie der Darstellung im Antrag erfolgt. Eine dementsprechend deutliche
Darstellung wird daher empfohlen.

1. Stufe des Auswahlverfahrens:

In der ersten Phase wird ein Pre-Proposal eingereicht, in welchem die Innovationsidee skizziert und die
Grundstruktur der OG dargestellt wird. Fakultativ kann ein Antrag zur Forderung gestellt werden (Aufbau
einer OG).

Das Pre-Proposal wird von einem Auswahlgremium bewertet. Die ausgewéhlten Interessenten werden zur
Entwicklung der endgiiltigen Einreichungsunterlagen eingeladen. Das Auswahlgremium spricht
Empfehlungen im Hinblick auf die Optimierung sowohl der OGs als auch des Aktionsplanes aus. Das
Auswahlgremium entscheidet auch iiber die Antrdge zur Forderung.

Die nationale EIP-Netzwerkstelle unterstiitzt aktiv den Aufbau von OGs.

2. Stufe des Auswahlverfahrens:

Die in der ersten Phase ausgewihlten die Interessenten reichen unter Beriicksichtigung der Empfehlungen
des Auswahlgremiums den endgiiltigen Aktionsplan inkl. Struktur der OG und fakultativ einen Antrag zur
Forderung (Betrieb einer OG) ein.

Das Auswahlgremium entscheidet tiber die Aktionsplidne der OGs und die Antridge zur Forderung.
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9.1.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.01.1.

Der Beurteilung der Zusammensetzung einer OG und der Projektidee bzw. des Aktionsplan der OG
erfolgt in beiden Auswahlstufen durch einen Kriteriensatz, der einerseits die Zielgerichtetheit der
Zusammenarbeit und andererseits den Aktionsplan hinsichtlich sektoraler Bedeutung, Qualitit der
Projektumsetzung und Angemessenheit der Kosten beriicksichtigt. Der aktiven Einbindung der Land- und

Forstwirtschaft wird dabei eine besondere Bedeutung beigemessen.

Der Kriteriensatz betreffend die Antrige zur Forderung im Rahmen der Vorhabensart , Unterstiitzung
beim Aufbau und Betrieb Operationeller Gruppen der EIP* beriicksichtigt Qualitdt und Kosten der
Aktivititen, die zum Aufbau und Betrieb von OGs notwendig sind, wie Cluster- und Netzwerkaktivititen,
die Entwicklung von Projektplidnen, Projektkoordination, laufende Kosten der Zusammenarbeit oder
Kosten fiir Offentlichkeitsarbeit, Publikationen, Workshops. Beurteilt werden die Zielgerichtetheit und

damit die Wirksamkeit der vorgesehenen Malinahmen und die Angemessenheit der Kosten.

9.1.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 16.01.1.

1. Stufe OG

geplanten Zusammensetzung)

Zusammensetzung der OG (Beurteilung der OG-Grundstruktur bzw. der

OG Grundstruktur: Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 5 von 8 méglichen Punkte
erreichen, damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium Parameter Mégliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
Grundstruktur OG
s . Ja 2
Frage 1: Wird das Projekt von . .
Land-/Forstwirten iniitiert? Projektskizze
an : Nein 0
Frage 2: Grad der aktiven Hoch 2
Betelllgung von. AR Mittel 1 Projektskizze
Forstwirtinnenin der
geplanten Umsetzung Gering 0
Hoch 2
Frage 3: Grad der aktiven
Beteiligung von Forscherinnen | Mittel 1 Projektskizze
in der geplanten Umsetzung
Gering 0
Frage 4: Beurteilung der Hoch 2
Gesamtzusammensetzung Mittel 1 . :
Projektsk
hinsichtlich Zielgerichtetheit in rojekiskizze
der geplanten Umsetzung Gering 0
Summe 8 0 Minimum 5 Punkte

Projektidee/-ausrichtung: Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 14 von 20 méglichen
Punkten erreichen, damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.
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Auswahlkriterium Parameter Mégliche AL Nachweis durch
Punkte Punkte
Projektidee und -ausrichtung

Frage 1: Bezug zu den Hoch 4
strategischen Zielen der Mittel ) Proiektskizze
LE2020 bzw. BMLFUW - )
Leitthemen Gering 0
F 2: Bedeut far d Hoch 1

(OBS SiBECEL ur-lg L." en Mittel 2 Projektskizze
Sektor, Bedarfsorientierung

Gering 0

Frage 3: Konsistenz Hoch 4
hinsichtlich Darstellung der
Ausgangssituation, der Mittel 2 Projektskizze
geplanten Aktivitaten und der ]
erwarteten Ergebnisse Gering 0
Frage 4: Grad der Hoch 4
Angemessenheit der Kosten Mittel 2 Projektskizze
der geplanten Aktivitaten Gering 0
Frage 5: Qualitat und Umfang | Hoch 4
der Veroffentlichung der Mittel 2 Projektskizze
Ergebnisse Gering 0
Summe 20 0 Minimum 14 Punkte
Gesamtpunkteanzahl 28 0

2. Stufe Anerkennung als OG

Zusammensetzung der OG und Beurteilung des Aktionsplans

OG Struktur: Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 15 von 20 moglichen Punkten
erreichen, damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium Parameter bbbl e Nachweis durch
Punkte Punkte
Struktur OG
Frage 1: Grad der aktiven Hoch 6
Beteiligung von Land- und
Forstwirtinnenin der Mittel 3 Aktionsplan
geplanten Umsetzung; ]
interaktive Innovation Gering 0
Frage 2: Grad der aktiven Hoch 4
Beteiligung von
Forscherinnen in der Mittel 2 Aktionsplan
geplanten Umsetzung; ]
interaktive Innovation Gering 0
Frage 3: Beurteilung der Hoch 6
Gesamtzusammensetzung Mittel 3 Aktionsplan
hinsichtlich Reprasentativitat Gering 0




Frage 4: Qualitat der
internen Verfahrensregel

Hoch

Mittel

Gering

0

Aktionsplan

Summe

20

Minimum 15 Punkte

Aktionsplan: Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 31 von 40 moglichen Punkten
erreichen, damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium Parameter bbbl e Nachweis durch
Punkte Punkte
Aktionsplan
. Ja 10

Frage 1 ) . Aktionsplan
Finanzierungssicherheit Nein 0
Frage 2: Bezug zu den Hoch 6
strategischen Zielen der
LE2020 bzw. BMLFUW - Mittel 3 Aktionsplan
Leitthemen; ]
Bedarfsorientierung Gering 0

Hoch 6
Frage 3: Bedeutung fiir den Mittel 3 Aktionsplan
Sektor

Gering 0
Frage 4: Konsistenz Hoch 6
hinsichtlich Darstellung der
Ausgangssituation, der Mittel 3 Aktionsplan
geplanten Aktivitaten und ]
der erwarteten Ergebnisse | ©€ring 0
Frage 5: Grad der Hoch 6
Angemessenheit der Kosten | Mittel 3 Aktionsplan
der geplanten Aktivitaten Gering 0
Frage 6: Qualitat und Hoch 6
Umfang der Veroffentlichung | Mittel 3 Aktionsplan
der Ergebnisse Gering 0
Summe 40 0 Minimum 31 Punkte
Gesamtpunkteanzahl: 60

Auswahlkriterien fiir Vorhaben im Rahmen der Vorhabensart ,,Unterstiitzung beim Aufbau und

Betrieb Operationeller Gruppen der EIP*

16.01.1. Aufbau und Betrieb EIP

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 6 von 8 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Maéglich Erreich
Auswahlkriterium Parameter ogliche rreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
L Hoch 4
Frage 1: Quah'Fa't .<.:|er Mittel 2 Ansuchen
geplanten Aktivitaten
Gering 0




Hoch 4
Frage 2: Grad d'er Mittel 2 Ansuchen
Angemessenheit der Kosten

Gering 0
Gesamtpunkteanzahl: 8 0 Minimum: 6 Punkte

9.2.  Unterstiitzung bei der Entwicklung neuer Erzeugnisse, Verfahren und Technologien der
Land-, Erndhrungs- und Forstwirtschaft (16.02.1.)

9.2.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.02.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen). Es
sind voraussichtlich fiinf Auswahlverfahren fiir die gesamte Periode vorgesehen. Antrige zur Forderung
von Vorhaben im Rahmen dieser Vorhabensarten konnen bei der Bewilligenden Stelle des BMFLUW zu
bestimmten Stichtagen vorgelegt werden. Fiir die Projektauswahl ist ein zweistufiges Verfahren
vorgesehen.

Antrige zur Forderung von Vorhaben im Rahmen dieser Vorhabensart konnen in der ersten Stufe, ndmlich
zur Vorbereitung von Kooperationsvorhaben wie z.B. Machbarkeitsstudien oder Vorbereitungsarbeiten fiir
Entwicklungs- und Innovationsvorhaben, welche durch  Universititen, Fachhochschulen,
auBeruniversitidrer Forschungseinrichtungen durchgefiihrt werden, etc. (Innovationsscheck gem. 31.6.2.1),
und in der zweiten Stufe fiir alle tibrigen Fordergegensténde vorgelegt werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Ableitung wesentlicher Merkmale fiir die Bewertung aus der
Projektbeschreibung sowie der Darstellung im Antrag erfolgt. Eine dementsprechend deutliche
Darstellung wird daher empfohlen.

1. Stufe des Auswahlverfahrens:

In der ersten Phase wird ein Pre-Proposal eingereicht, in welchem die Innovationsidee skizziert wird. Es
konnen auch Antrige zur Forderung der Vorbereitung von Kooperationsvorhaben (Nicht-EIP-Vorhaben)
eingereicht werden (Innovationsscheck).

Das Pre-Proposal wird von einem Auswahlgremium bewertet. Die ausgewéhlten Interessenten werden zur
Entwicklung der endgiiltigen Einreichungsunterlagen eingeladen. Das Auswahlgremium spricht
Empfehlungen des Projektplanes aus.

Das Auswahlgremium entscheidet auch iiber die Antrdge zur Forderung.

2. Stufe des Auswahlverfahrens:

Die in der ersten Phase ausgewdhlten die Interessenten reichen unter Beriicksichtigung der Empfehlungen
des Auswahlgremiums Antrige zur Forderungen ein.

Das Auswahlgremium entscheidet iiber diese Antrige.



6.1.2.Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.02.1.

Der Kriteriensatz fiir diese Vorhabensart beriicksichtigt primédr den Innovationsgehalt von Projekten.
Dieser zeigt sich beispielsweise durch einen Vergleich mit existierenden Angeboten, die Herausforderung
(inhaltlicher Anspruch, Risiko,...) bzw. den Faktor an Unsicherheit beziiglich des Ergebnisses oder die
Bedeutung fiir die Innovationsstrategie der teilnehmenden Akteure. Entscheidend sind aber auch die
Kostenangemessenheit (Sparsamkeit) und die Qualitdt der Planung und Durchfithrung. Besonderer
Bedeutung kommt in diesem Zusammenhang die Darstellung der Projektschritte inkl. Meilensteine mit

iberpriifbaren Zwischenergebnissen zu.

9.2.2.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 16.02.1.

16.02.1. Innovationsscheck (Nicht-EIP)

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 9 von 14 méglichen Punkten erreichen,

Auswahlkriterium Parameter Bloclche AT Nachweis durch
Punkte Punkte
Frage 1: Bezug zu den Hoch 4
strategischen Zielen der
LE2020 bzw. BMLFUW - Mittel 2 Ansuchen
Leitthemen; i
Bedarfsorientierung Gering 0
Hoch 4
Frage 2: Innovationsgrad Mittel 2 Ansuchen
Gering 0
_ ' Hoch 4
Frage 3: Wirtschaftliche Mittel ) Ansuchen
Bedeutung
Gering 0
Hoch 2
Frage 4 Effekte auf Umwelt Mittel 1 Ansuchen
und Klima
Gering 0
Gesamtpunkteanzahl 14 0 Minimum: 9

1. Stufe des Auswahlverfahrens

Technologien — 1.Stufe

16.02.1. Entwicklung neuer Erzeugnisse, Verfahren, Prozesse und

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 6 von 10 méglichen Punkten erreichen,
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Auswahlkriterium Parameter “gzil;(ctze Erreichte Punkte | Nachweis durch
Hoch 2

Frage 1: Innovationsgrad Mittel 1 Projektskizze
Gering 0




_ ' Hoch 2
Frage 2: Wirtschaftliche Mittel 1 Projektskizze
Bedeutung
Gering 0
o Hoch 2
Frage 3: Qua'\lltat de.r Planung Mittel 1 Projektskizze
und des Projektdesigns
Gering 0
Frage 4: Inhalt und Qualitit Hoch 2
der Planung und des Mittel 1 Projektskizze
Projektaktivitaten Gering 0
Hoch 2
Frage 5: Finanzierung Mittel 1 Projektskizze
Gering 0
Gesamtpunkteanzahl 10 0 Minimum: 6

2. Stufe des Auswahlverfahrens

Technologien — 2.Stufe

16.02.1. Entwicklung neuer Erzeugnisse, Verfahren, Prozesse und

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 19 von 28 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium Parameter Mégliche Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
Frage 1: Vorhaben einer Ja 4
operationellen Gruppe der Ansuchen
EIP? Nein 0
Hoch 2
Frage 2: Qualifikation der -
Projektmitarbeiter i) ! Ansuchen
Gering 0
Hoch 4
Frage 3: Innovationsgrad Mittel 2 Ansuchen
Gering 0
_ ' Hoch 4
Frage 4: Wirtschaftliche Mittel ) Ansuchen
Bedeutung
Gering 0
o Hoch 4
Frage 5: Qua'\lltat de.r Planung Mittel 5 Ansuchen
und des Projektdesigns
Gering 0
Frage 6: Inhalt und Qualitat Hoch 4
der Planung und des Mittel 2 Ansuchen
Projektaktivitaten Gering 0
Hoch 4
Frage 7: Finanzierung Mittel 2 Ansuchen
Gering 0




Hoch 2
Frage 8 Effekte auf Umwelt Mittel 1 Ansuchen
und Klima

Gering 0
Gesamtpunkteanzahl 28 0 Minimum: 19

9.3.  Unterstiitzung bei der Entwicklung von innovativen Pilotprojekten im Tourismus (16.02.2.)

Vorab wird angemerkt, dass es zu den einzelnen Fordergegenstidnden in dieser Vorhabensart jeweils auch
gesonderte Auswahlverfahren und -kriterien gibt. Dies liegt zum einen in der unterschiedlichen
Zustindigkeit, was die Kofinanzierung der Fordergegenstinde betrifft (a.) BMWEFW, (b.) Bundeslinder,
zum anderen auch in der Komplexitét der Fordergegenstinde.

9.3.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.02.2.a

Fordergegenstand 1 - Entwicklung von innovativen, touristischen Pilotprojekten, die auf eine nachhaltige
touristische Entwicklung im ldndlichen Raum abzielen und in iibergeordnete touristische Konzepte und in
die Tourismusstrategie des Bundes eingebettet sind

Fiir die Auswahl von Antrigen kommt Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen) zur
Anwendung. Die Antragstellung erfolgt bei der Osterreichischen Hotel- und Tourismusbank (OHT). Der
Aufruf wird voraussichtlich innerhalb des 1. Quartals eines Kalenderjahres auf der Webseite der
Osterreichischen Hotel- und Tourismusbank (OHT) (www.oeht.at) und auf der Webseite des BMWFW
(www.bmwfw.gv.at/Tourismus/Tourismusfoerderung/Seiten/default.aspx) erfolgen. Dariiber hinaus

werden auch die zustindigen Landesforderstellen iiber den Projektaufruf informiert.

Projektvorschldge sind von den Forderwerberlnnen auf dem dafiir vorgesehenen Antragsformular
zusammen mit einer separaten Projektbeschreibung und einem Kosten-/Finanzierungsplan sowie der
sonstigen im Antragsformular angefiihrten Beilagen im Original per Post in der Osterreichischen Hotel-
und Tourismusbank (OHT) innerhalb der im Aufruf bekanntgegebenen Frist einzubringen (das Datum des
Poststempels muss dem vorgegebenen Stichtag entsprechen). Projektantrige, die nach dem Stichtag
eingebracht bzw. vorgelegt werden, konnen fiir das laufende Auswahlverfahren nicht beriicksichtigt
werden und werden ohne weitere formelle und inhaltliche Priifung abgelehnt.

Fiir die Bewertung der Antriige wird ein Bewertungsgremium durch die OHT eingerichtet, welches die
Qualitdt der einzelnen Projektvorhaben anhand eines vorgegebenen und im Rahmen des Aufrufs zur
Einreichung von Projektvorschliagen veroffentlichten Kriterienkatalogs bewertet.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 180 Punkte (= 60%) der maximal moglichen Punkteanzahl.

Die inhaltlich am besten bewerteten Projektvorhaben erhalten nach MaBigabe der jdhrlich verfiigbaren
Mittel zur Kofinanzierung ein Anbot fiir den Abschluss eines Forderungsvertrags durch die zustindige
bewilligenden Stelle im BMWFW (Abteilung Tourismus-Forderungen). Die Vergabe der Fordermittel
folgt dabei der Reihung der Projektantrige beginnend mit der hochsten Punkteanzahl. Jene
Projektwerberlnnen, welche die Mindestpunkteanzahl zwar erreicht haben, jedoch aufgrund der Reihung
bei der Mittelvergabe kein Anbot fiir den Abschluss eines Forderungsvertrags erhalten, konnen im
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Folgejahr ihr Projektvorhaben erneut einreichen, wobei der gesamte Auswahlprozess neu durchlaufen
werden muss.

Fiir die Durchfithrung des gesamten Auswahlprozesses ist liangstens eine Dauer von 9 Monaten -
gerechnet von der Verdffentlichung des Aufrufs zur FEinreichung von Projektvorhaben bis zur
Entscheidung iiber den Antrag auf Fordermittel - vorgesehen.

9.3.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.02.2.a

Fordergegenstand 1 - Entwicklung von innovativen, touristischen Pilotprojekten, die auf eine nachhaltige
touristische Entwicklung im lindlichen Raum abzielen und in iibergeordnete touristische Konzepte und in
die Tourismusstrategie des Bundes eingebettet sind

Im Auswahlprozess kommen folgende Auswahlkriterien, die auf die Kernbereiche des Fordergegenstands
abzielen, zum Tragen:

= Innovationsgehalt (aus Sicht der Giste)

Bei diesem Kriterium gilt es den Innovations- und Neuigkeitswert eines Projektvorhabens vorrangig aus
Gistesicht zu beurteilen. Dabei wird bei der Beurteilung in Abstufungen unterschieden, ob es sich beim
Projektvorhaben um ein bereits weitgehend bekanntes Produkt bzw. Verfahren handelt oder ob das
Produkt weder in der Region noch in der Branche bekannt oder angewendet wird. Die Gewichtung mit
Faktor 25 - der hochsten im Scoring-Modell verwendeten Gewichtung - verdeutlicht die
Schwerpunktsetzung.

= Beispieltauglichkeit, Reproduzierbarkeit

Bei diesem Kriterium reicht die Spannweite der Beurteilung von Projektvorhaben vom Einmalcharakter (0
Punkte) iiber die eingeschrinkte Verwendbarkeit als Pilotprojekt bis zum Pilotprojekt mit ausgezeichneter
Vorbildwirkung (héchste Punktezahl). Die Gewichtung mit Faktor 10 lésst eine mittlere Bedeutung dieses
Kriteriums ableiten.

= Regionale/iiberregionale Ausstrahlung

Bei diesem Kriterium werden Projektvorhaben hinsichtlich ihrer regionalen Bedeutung beurteilt. Dabei
wird zwischen Projektvorhaben mit nur lokaler Bedeutung, mit regionaler Bedeutung, mit iiberregionaler
Bedeutung und mit nationaler Bedeutung unterschieden. Die Gewichtung des Kriteriums mit Faktor 5
zeigt jedoch die eher nachrangige Bedeutung des Kriteriums im Vergleich und rdumt somit lokalen wie
nationalen Projektvorhaben @hnliche Chancen bei der Gesamtbewertung ein.

= Vorteile durch Vernetzung mit anderen Wirtschaftszweigen

Dieses Kriterium beurteilt die Projektvorhaben hinsichtlich ihres Umfangs der Vernetzung mit anderen
Wirtschaftszweigen. Die Gewichtung des Kriteriums mit Faktor 15 zeigt, dass eine Vernetzung mit
anderen Wirtschaftssektoren durchaus erwiinscht ist und somit Kooperationsprojekte eine geringfiigig
hohere Chance bei der Projektauswahl haben.

=  Buchungsrelevanz (Steigerung der Wertschopfung)

Dieses Kriterium beurteilt die Projektvorhaben hinsichtlich ihrer Buchungsrelevanz, die sich in einer
Nichtigungssteigerung zeigen soll. Diese Néchtigungssteigerung impliziert auch eine Steigerung der
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Wertschopfung, die fiir ldndliche Regionen besonders wichtig ist. Die hochste Punktezahl wird dabei fiir
Projektvorhaben, die auf eine Néchtigungssteigerung von mehr als 5% bzw. auf das Ansprechen neuer
Gistekreise abzielen, vergeben. Die Gewichtung des Kriteriums mit Faktor 15 zeigt, dass dem Kriterium
eine hohe Bedeutung beigemessen wird.

= Markterfahrung, Ausbildung der Proponenten

Dieses Kriterium beurteilt die Projektwerberlnnen hinsichtlich ihrer einschldgigen Erfahrung im
Projektmanagement und soll so die Chance der erfolgreichen Umsetzung des Pilotprojekts bewerten.
Dabei steht vor allem die Zielerreichung, das sind die erfolgreiche Umsetzung der ausgewihlten
Pilotprojekte und die Risikominimierung, im Vordergrund der Uberlegungen hinsichtlich der Einfiihrung
dieses Kriteriums. Durch die Gewichtung des Kriteriums mit Faktor 10 ist dennoch gewihrleistet, dass
auch innovative Projektvorhaben mit wenig Erfahrung im Projektmanagement eine reelle Chance auf das
erfolgreiche Bestehen des Auswahlprozesses haben.

=  Wirtschaftliche Stabilitit (wirtschaftlicher Erfolg)

Die wirtschaftliche Stabilitit eines Projektvorhabens wird im Rahmen der Bewertung anhand des Kosten-
/Finanzierungsplans beurteilt. Damit soll auch das Risiko des Projektscheiterns wihrend der
Projektlaufzeit groftmoglich minimiert werden. Da Pilotprojekte dennoch ein groBeres Marktrisiko
tragen, wird diesem Kriterium mit Faktor 10 Gewichtung im Vergleich nur eine unterdurchschnittliche
Bedeutung beigemessen. Die gesamthafte Betrachtung der drei Kriterien, die im Sinne einer nachhaltigen
Entwicklung zusammenspielen miissen (wirtschaftliche Stabilitdt, Lebensbedingungen der Stakeholder
und okologische Nachhaltigkeit), unterstreicht die Bedeutung, die einer nachhaltigen Zielsetzung bei der
Bewertung der Projektvorhaben insgesamt beigemessen wird.

= Auswirkung auf Lebensbedingungen der Stakeholder (Einheimische, Mitarbeiter etc.)

Dieses Kriterium betrachtet die soziale Dimension im Hinblick auf einen positiven Beitrag eines
Projektvorhabens zur nachhaltigen Entwicklung. Es sollen somit jene Projektvorhaben hoher bewertet
werden, die erwartbare bzw. substantielle Verbesserungen fiir die involvierten Anspruchsgruppen
bewirken. Die Gewichtung des Kriteriums mit Faktor 5 zeigt jedoch die eher nachrangige Bedeutung des
einzelnen Kriteriums im Vergleich. Die gesamthafte Betrachtung der drei Kriterien, die im Sinne einer
nachhaltigen Entwicklung zusammenspielen miissen (wirtschaftliche Stabilitit, Lebensbedingungen der
Stakeholder und o©kologische Nachhaltigkeit), unterstreicht die Bedeutung, die einer nachhaltigen
Zielsetzung bei der Bewertung der Projektvorhaben insgesamt beigemessen wird.

= Okologische Nachhaltigkeit

Dieses Kriterium betrachtet die 6kologische Dimension im Hinblick auf einen positiven Beitrag eines
Projektvorhabens zur nachhaltigen Entwicklung. Es sollen somit jene Projektvorhaben hoher bewertet
werden, die spiirbare bzw. substantielle positive Auswirkungen auf Okologie und Umwelt bewirken. Die
Gewichtung des Kriteriums mit Faktor 5 zeigt jedoch die eher nachrangige Bedeutung des einzelnen
Kriteriums im Vergleich. Die gesamthafte Betrachtung der drei Kriterien, die im Sinne einer nachhaltigen
Entwicklung zusammenspielen miissen (wirtschaftliche Stabilitdt, Lebensbedingungen der Stakeholder
und Okologische Nachhaltigkeit), unterstreicht die Bedeutung, die einer nachhaltigen Zielsetzung bei der
Bewertung der Projektvorhaben insgesamt beigemessen wird.
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9.3.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 16.02.2.a

16.02.2 a) Unterstiitzung bei der Entwicklung von innovativen Pilotprojekten
AUSWAHLKRITERIEN — Fordergegenstand 1
Entwicklung von innovativen, touristischen Pilotprojekten, die auf eine nachhaltige touristische Entwicklung im
landlichen Raum abzielen und in libergeordnete touristische Konzepte und in die Tourismusstrategie des Bundes
eingebettet sind
Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 180 von 300 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.
L. Mogliche | Gewicht- | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte ung Punkte
Nicht erfullt 0
Innovationsgehalt (aus Erfullt 1 .
. . - = 25 Projektunterlagen
Sicht der Gaste) Ausreichend erfillt 2
Hervorragend erfillt 3
Nicht erfullt 0
Beispieltauglichkeit, Erfullt 1 .
. . - — 10 Projektunterlagen
Reproduzierbarkeit Ausreichend erfullt 2
Hervorragend erfillt 3
Nicht erfullt 0
Regionale/ Uberregionale | Erfillt 1 .
- — 5 Projektunterlagen
Ausstrahlung Ausreichend erfullt 2
Hervorragend erfillt 3
Nicht erfullt 0
Vorteile durch —
. Erfallt 1 .
Vernetzung mit anderen - — 15 Projektunterlagen
. . Ausreichend erfillt 2
Wirtschaftszweigen
Hervorragend erfillt 3
Nicht erfullt 0
Buchungsrelevanz —
) Erflllt 1 .
(Steigerung der - - 15 Projektunterlagen
. Ausreichend erfllt p
Wertschopfung)
Hervorragend erfiillt 3
Nicht erfullt 0
Markterfahrung, —
. Erflllt 1 .
Ausbildung der - - 10 Projektunterlagen
Ausreichend erfullt 2
Proponenten
Hervorragend erfillt 3
Nicht erfullt 0
Wirtschaftliche Stabilitat | Erflllt 1 .
. . - = 10 Projektunterlagen
(wirtschaftlicher Erfolg) | Ausreichend erfiillt 2
Hervorragend erfillt 3
Auswirkung auf Nicht erfullt 0
Lebensbedingungen der Erfillt 1
Stakeholder 5 Projektunterlagen
L Ausreichend erfullt 2
(Einheimische,
Mitarbeiter etc.) Hervorragend erfiillt 3




Nicht erfullt 0
Okologische Erfullt 1 )
o - — 5 Projektunterlagen
Nachhaltigkeit Ausreichend erfullt 2
Hervorragend erfillt 3
Gesamtpunkteanzahl 300
Mindestpunkteanzahil: 180

9.3.4.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.02.2.b

Fordergegenstand 2 (Linder)

Diese Vorhabensart wird erst zu einem spiteren Zeitpunkt umgesetzt.
9.3.5.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.02.2.b

Fordergegenstand 2 (Linder)

Diese Vorhabensart wird erst zu einem spéteren Zeitpunkt umgesetzt.
9.3.6.  Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieflich Punkteschema zu Vorhabensart 16.02.2.b

Fordergegenstand 2 (Linder)
Diese Vorhabensart wird erst zu einem spiteren Zeitpunkt umgesetzt.

9.4. Zusammenarbeit von kleinen WirtschaftsteilnehmerInnen - Arbeitsabliufe, gemeinsame
Nutzung von Anlagen und Ressourcen und Tourismusdienstleistungen (16.03.1.)

Vorab wird angemerkt, dass es zu den einzelnen Fordergegenstédnden in dieser Vorhabensart jeweils auch
gesonderte Auswahlverfahren und -kriterien gibt. Dies liegt zum einen in der unterschiedlichen
Zustindigkeit, was die Kofinanzierung der Fordergegenstinde betrifft (a). BMLFUW + Bundeslinder, (b.)
BMWEFW, zum anderen auch in der Komplexitit der Fordergegenstinde.

9.4.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.03.1.a

Fordergegenstande 1-3

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrdgen). Es
werden bis zu zwei Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Bundeslidnderiibergreifende Vorhaben werden
durch das BMLFUW, Vorhaben die innerhalb eines Bundeslandes umgesetzt werden, durch die
Bundeslidnder bewilligt.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 12 Punkte.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Ableitung wesentlicher Merkmale fiir die Bewertung aus der
Projektbeschreibung sowie der Darstellung im Antrag erfolgt. Eine dementsprechend deutliche
Darstellung wird daher empfohlen.
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9.4.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.03.1.a

Fordergegenstdnde 1-3

Die Auswahlkriterien sind im Wesentlichen zwei Kategorien zuzuordnen: einerseits einem allgemeinen
Kriteriensatz von 8 Kriterien wie der Umfang der Zusammenarbeit hinsichtlich der Anzahl der
Kooperationspartner, der Innovationsausrichtung der Vorhaben und der Heterogenitit der
Kooperationspartner, wobei letzteres bedeutet, dass die Zusammensetzung der Kooperationspartner aus
unterschiedlichen Sparten oder die unterschiedliche soziodemografische Zusammensetzung sich positiv
auf die Bepunktung auswirkt. Unter dem Kriterium ,,Aulenwirkung des Vorhabens* wird beispielsweise
die regionalwirtschaftliche Wirkung des Vorhabens, aber auch der Bewusstseinsbildungseffekt und die
Multiplikatorwirkung hin zu Konsumentlnnen und der Beitrag zur regionalen Wertschopfung bewertet.
Vorhaben, die ortlich ein groeres Gebiet abdecken, werden mit zusétzlichen Punkten honoriert. Wichtig
sind auch die Abwigung der Angemessenheit der Kosten der Aktivititen und die Konsistenz der
Darstellung der Ausgangssituation der geplanten Aktivitdten mit den erwarteten Ergebnissen.

Bei den Spezifischen Kriterien (A bis B) konnen je Fordergegenstand vier weitere Punkte als Bonus fiir
die entsprechende Kategorie erreicht werden. So konnen diese Bonuspunkte bei dem Fordergegenstand
Aufbau und Entwicklung der Zusammenarbeit kleiner WirtschaftsteilnehmerInnen bei der Organisation
von gemeinsamen Arbeitsabliufen und der gemeinsamen Nutzung von Anlagen und Ressourcen
beispielsweise durch die gemeinsame Anwendung von klimafreundlichen Technologien oder durch
Vorhaben, die zur Verminderung des Verbrauchs fossiler Energien beitragen erreicht werden. Bei den
Fordergegenstinden Zusammenarbeit von Akteurlnnen im Bereich des ldandlichen Tourismus sowie der
Entwicklung und/oder Vermarktung von Tourismusdienstleistungen, insbesondere kulinarischer
Initiativen, mit Bezug zum ldndlichen Tourismus fiihrt es zur Vergabe von Bonuspunkten, wenn das
Vorhaben einer bundesweit festgelegten Strategie, wie zum Beispiel der Strategie eines Netzwerkes,
entspricht oder wenn eine Qualititszertifizierung mit Relevanz fiir das Projekt vorliegt.

9.4.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 16.03.1.a

Fordergegenstande 1-3

16.3.1. a) Zusammenarbeit von kleinen Wirtschaftsteilnehmerinnen -
Arbeitsabliufe, gemeinsame Nutzung von Anlagen und Ressourcen und
Tourismusdienstleistungen

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 12 von 24 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

Mogliche Erreichte Nachweis

Auswahlkriterium Parameter Punkte Punkte durch

Allgemeine Kriterien

weniger oder gleich 10

Kooperationspartner Projekt-
beschreibung

Kriterium 1: Umfang der mehr als 10 Kooperationspartner 1 ;
. Darstellung im
Zusammenarbeit mehr als 50 Kooperationspartner 2 Antrag
mehr als 100 Kooperationspartner 3 (Beilage)
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Kriterium 2:
Innovationsausrichtung des
Vorhabens

durchschnittlich bzw.
unterdurchschnittlich

Uberdurchschnittlich

Projekt-
beschreibung

Kriterium 3: Heterogenitat der
Kooperationspartner

Zusammensetzung der Kooperation
aus nur 2 unterschiedlichen Partnern /
Sparten und weniger

Zusammensetzung der Kooperation
aus mehr als 2 unterschiedlichen
Partnern / Sparten

Zusammensetzung der Kooperation
aus mehr als 5 unterschiedlichen
Partnern / Sparten

Zusammensetzung der Kooperation
aus mehr als 10 unterschiedlichen
Partnern / Sparten

Projekt-
beschreibung

Kriterium 4: AuBenwirkung
des Vorhabens

Kriterium nicht erfullt

Das Vorhaben entfaltet eine positive
Wirkung auf die allgemeine
Bevolkerung.

Projekt-
beschreibung

Kriterium 5: Ortlicher Umfang
des Projekts

Das Vorhaben erstreckt sich iber
weniger als ein Bundesland.

Das Vorhaben erstreckt sich liber ein
Bundesland.

Das Vorhaben erstreckt sich Giber
mehr als ein Bundesland.

Das Vorhaben erstreckt sich iber das
gesamte Programmgebiet.

Projekt-
beschreibung

Gerin -
Kriterium 6: Grad der & E;Z{:ehkrgibung
Angemessenheit der Kosten Mittel Kostendarstellu
der geplanten Aktivitaten

Hoch ne
Kriterium 7: Konsistenz Gering Projektskizze
hinsichtlich Darstellung der Darstellung im
Ausgangssituation der Mittel Antrag
geplanten Aktivitaten und der (Beilage)
erwarteten Ergebnisse Hoch 8




Weniger als 0,5 gesicherter oder
weniger als 1 geschaffener

0
Arbeitsplatz bei der Halfte der
o Ko.operatlons!oartner - - Projektbeschrei
Kriterium 8: Mind. 0,5 gesicherter Arbeitsplatz bei 1 bung
Arbeitsplatzsichernde und - der Halfte der Kooperationspartner .
schaffende Wirkung der Darstellung im
- beit g Mind. 1 gesicherter oder 0,5 neu Antrag
Hsammenaroel geschaffener Arbeitsplatz bei der 2 (Beilage)

Hélfte der Kooperationspartner

Mind. 1 neu geschaffener Arbeitsplatz 3

bei der Hélfte der Kooperationspartner
Punkte allgemeine Kriterien 20

Spezifische Kriterien Fordergegenstand 1
Aufbau und Entwicklung der Zusammenarbeit kleiner Wirtschaftsteilnehmerinnen bei der Organisation von
gemeinsamen Arbeitsablaufen und der gemeinsamen Nutzung von Anlagen sowie Ressourcen.

Kriterium nicht erfullt 0
Kriterium A: Das Vorhaben leistet einen Beitrag Projektbeschrei
- zum sparsamen und schonenden
Ressourceneffizienz . 2 bung
Umgang mit Ressourcen (Grund und
Boden, Energie, Wasser, Luft, etc.).
Kriterium nicht erfullt 0 Projektbeschrei
L Das Vorhaben leistet einen bung
Kriterium B: .. . . ;
. .. Uberdurchschnittlichen Beitrag zur Darstellung im
Arbeitseffizienz . . 2
Steigerung der Effizienz von Antrag
Arbeitsabldufen. (Beilage)
Punkte spezifische Kriterien 4
Spezifische Kriterien Fordergegenstand 2
Zusammenarbeit von Akteurinnen im Bereich des landlichen Tourismus
Kriterium nicht erfullt 0
Kriterium A: Vorhand .
Qualitatsausrichtung der or an ense.lr.1 felner . . Nachweis
. Qualitatszertifizierung mit Relevanz fur 2
Zusammenarbeit . . .
eingereichtes Projekt
Kriterium nicht erfullt 0 ; ;
Kriterium B: Starkung des E[Jor:ektbeschrel
touristischen oder Das Vorhaben fligt sich in das in der & .
. - . L Darstellung im
kulinarischen Profils einer Region vorhandene touristische oder 2 Antrag
Region kulinarische Profil ein .
(Beilage)
Punkte spezifische Kriterien 4




Spezifische Kriterien Férdergegenstand 3
Entwicklung und/oder Vermarktung von Tourismusdienstleistungen, insbesondere kulinarischer Initiativen, mit
Bezug zum landlichen Tourismus

L Kriterium nicht erfullt 0 . .
Kriterium A: : : Projektbeschrei
Strategieentsprechung Das VorhaF)en entspricht einer . 5 bung

bundesweit festgelegten Strategie
Kriterium B: Starkung des Kriterium nicht erfullt 0 Ezczgktbeschre,
touristischen oder Das Vorhaben fiigt sich in das in der Darstellung im
kulinarischen Profils einer Region vorhandene touristische oder 2 Antra
Region kulinarische Profil ein &

(Beilage)

Punkte spezifische Kriterien 4
Gesamtpunkteanzahl: 24
Mindestpunkteanzahl: 12

9.4.4.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.03.1.b

Fordergegenstand 4 (BMWFW) - Aufbau und Entwicklung der Zusammenarbeit kleiner
Wirtschaftsteilnehmerlnnen im Tourismus zur Entwicklung von zielgruppenorientierten, touristischen
Angeboten sowie deren iiberregionale Umsetzung und Vermarktung

Fiir die Auswahl von Antrigen kommt Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen) zur
Anwendung. Dieser Aufruf wird voraussichtlich innerhalb des 1. Quartals eines Kalenderjahres auf der
Webseite des BMWFEFW  (www.bmwfw.gv.at/Tourismus/Tourismusfoerderung/Seiten/default.aspx)
erfolgen. Dariiber hinaus werden auch die zustindigen Landesforderstellen iiber den Projektaufruf
informiert.

Projektvorschlige sind von den Forderwerberlnnen auf dem dafiir vorgesehenen Antragsformular
zusammen mit einer separaten Projektbeschreibung und einem Kosten-/Finanzierungsplan sowie der
sonstigen im Antragsformular angefiihrten Beilagen im Original per Post in der Abteilung Tourismus-
Forderungen innerhalb der im Aufruf bekanntgegebenen Frist einzubringen (das Datum des Poststempels
muss dem vorgegebenen Stichtag entsprechen). Projektantrdge, die nach dem Stichtag eingebracht bzw.
vorgelegt werden, konnen fiir das laufende Auswahlverfahren nicht beriicksichtigt werden und werden
ohne weitere formelle und inhaltliche Priifung abgelehnt.

Fiir die Bewertung der Antrige wird ein Bewertungsgremium eingerichtet, welches die einzelnen
Projektvorhaben anhand eines vorgegebenen und im Rahmen des Aufrufs zur Einreichung von
Projektvorschligen veroffentlichten Kriterienkatalogs bewertet.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 18 Punkte (= 50%) der maximal moglichen Punkteanzahl.

Die inhaltlich am besten bewerteten Projektvorhaben erhalten nach MaBigabe der jéhrlich verfiigbaren
Mittel zur Kofinanzierung ein Anbot fiir den Abschluss eines Forderungsvertrags. Die Vergabe der
Fordermittel folgt dabei der Reihung der Projektantrige beginnend mit der hochsten Punkteanzahl. Jene
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ProjektwerberInnen, welche die Mindestpunkteanzahl zwar erreicht haben, jedoch aufgrund der Reihung
bei der Mittelvergabe kein Anbot fiir den Abschluss eines Forderungsvertrags erhalten, konnen im
Folgejahr ihr Projektvorhaben erneut einreichen, wobei der gesamte Auswahlprozess neu durchlaufen
werden muss.

Fiir die Durchfithrung des gesamten Auswahlprozesses ist ldngstens eine Dauer von 9 Monaten -
gerechnet von der Verdffentlichung des Aufrufs zur Einreichung von Projektvorhaben bis zur
Entscheidung iiber den Antrag auf Fordermittel - vorgesehen.

9.4.5.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.03.1.b

Fordergegenstand 4 (BMWFW) - Aufbau und Entwicklung der Zusammenarbeit kleiner
Wirtschaftsteilnehmerlnnen im Tourismus zur Entwicklung von zielgruppenorientierten, touristischen
Angeboten sowie deren iiberregionale Umsetzung und Vermarktung

Im Auswahlprozess kommen folgende Auswahlkriterien, die auf die Kernbereiche des Fordergegen-stands
abzielen, zum Tragen:

» Uberregionale Bedeutung

Der iiberregionalen Bedeutung eines Projektvorhabens wird grofle Bedeutung beigemessen. Eine
Unterstiitzung von touristischen Projektvorhaben aus Tourismusférderungsmittel des Bundes ist vor allem
dann gerechtfertigt, wenn ein Projekt aufgrund seiner Grofle oder Thematik nicht nur fiir Tagesbesucher
aus der Region, sondern vor allem fiir Besucher aus anderen Bundeslindern bzw. auch fiir
Nichtigungstouristen aus dem In- und Ausland attraktiv ist. Daher werden bei diesem Kriterium
Projektvorhaben hinsichtlich ihrer geographischen Bedeutung bzw. Reichweite beurteilt. Dabei wird
zwischen Projektvorhaben mit nur lokaler Bedeutung, mit regionaler Bedeutung, mit iiberregionaler
Bedeutung und mit nationaler Bedeutung unterschieden. Die Gewichtung des Kriteriums mit Faktor 2
verdeutlicht die Schwerpunktsetzung.

= Destinationsiibergreifende Zusammenarbeit von touristischen Akteuren

Diesem Kriterium kommt hinsichtlich der regionalen Komponente und Relevanz eines Projektvorhabens
grofe  Bedeutung zu. Eine  Unterstitzung von  touristischen  Projektvorhaben  aus
Tourismusforderungsmittel des Bundes ist vor allem dann gerechtfertigt, wenn ein Projekt
destinationsiibergreifend ausgerichtet ist. Dabei wird in der Zusammenarbeit zwischen Projektvorhaben
mit nur lokaler, mit regionaler, mit iiberregionaler bzw. mit nationaler Ausrichtung unterschieden. Die
Gewichtung mit Faktor 2 dieses Kriteriums verdeutlicht die Schwerpunktsetzung.

= Innovationswert bzw. Vorbildcharakter fiir andere touristische Projekte

Bei diesem Kriterium gilt es den Innovations- und Neuigkeitswert im Bereich der Angebotsentwicklung
vorrangig aus Géstesicht zu beurteilen. Dabei wird bei der Beurteilung unterschieden, ob es sich beim
Projektvorhaben um ein bereits weitgehend bekanntes Angebot handelt oder ob hoher Innovationswert mit
Vorbildcharakter besteht. Die Gewichtung mit Faktor 2 verdeutlicht die Schwerpunktsetzung.

=  Vernetzung touristischer Einrichtungen und Kooperationsstruktur

Dieses Kriterium beurteilt die Projektvorhaben hinsichtlich ihres Umfangs der Vernetzung bzw. der
Qualitdt der gewihlten Kooperationsstruktur. Dabei wird der Stabilitdt einer Kooperation grofere



Bedeutung beigemessen als der GréBe der Kooperationsstruktur (Anzahl der Partner). Dem Kriterium
wird keine Gewichtung zu Grunde gelegt.

= Entwicklung von bzw. Beitrag zur Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit von touristisch weniger
intensiven Gebieten

Bei diesem Kriterium werden Projektvorhaben in bislang weniger touristisch-intensive Gebiete, die zur
Verbesserung der touristischen Attraktivitit einer Region beitragen, hoher bewertet. Dem Kriterium wird
keine Gewichtung zu Grunde gelegt.

=  Gewibhrleistung der regionalen Verankerung und Nachhaltigkeit der touristischen Aktivitdten

Bei diesem Kriterium stehen die Bewertung der regionalen Verankerung eines Projektvorhabens und seine
nachhaltige Umsetzung im Vordergrund. Es sollen somit jene Projektvorhaben hoher bewertet werden, die
spiirbare bzw. substantielle positive regionale Auswirkungen in 6konomischer, sozialer und 6kologischer
Hinsicht bewirken. Dem Kriterium wird keine Gewichtung zu Grunde gelegt.

= Inwertsetzung des natiirlichen und kulturellen Erbes fiir touristische Zwecke

Bei diesem Kriterium werden jene Projektvorhaben hoher bewertet, die das natiirliche und kulturelle Erbe
fiir den Tourismus in Wert setzen und auf die regionalen Besonderheiten (Ressourcen) bedacht nehmen.
Dem Kriterium wird keine Gewichtung zu Grunde gelegt.

»  Ubereinstimmung mit den Grundlinien der osterreichischen Tourismusstrategie bzw. sonstigen
Schwerpunktthemen des BMWFW

Bei diesem Kriterium werden jene Projektvorhaben hoher bewertet, die Schwerpunktthemen aus der
osterreichischen Tourismusstrategie aufgreifen. Diese Schwerpunkte decken sowohl geographische
Bereiche (z. B. Donauraum, Alpenraum) als auch thematische Ansitze (z. B. Saisonverldngerung etc.) ab,
die uv.a. auch europdischen Politikansitzen, wie z. B. den makroregionalen Strategien bzw. den
Mitteilungen der Europdischen Kommission zum Tourismus, entsprechen. Dem Kriterium wird keine
Gewichtung zu Grunde gelegt.

= Zielgruppenorientierte Vermarktung

Dieses Kriterium beurteilt die Projektvorhaben hinsichtlich ihrer geplanten Vermarktungsaktivitéten.
Dabei wird der gezielten Ausrichtung auf die Bediirfnisse bestimmter touristischer Zielgruppen besondere
Bedeutung beigemessen. Diese Zielgruppenorientierung kann sich sowohl auf bestimmte Mérkte als auch
auf bestimmte Bevolkerungsschichten ausrichten. Dem Kriterium wird keine Gewichtung zu Grunde
gelegt.



9.4.6.

Fordergegenstand 4 (BMWFW)

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 16.03.1.b

16.03.1 b) Zusammenarbeit von kleinen Wirtschaftsteilnehmerinnen -

Arbeitsabliufe, gemeinsame Nutzung von Anlagen und Ressourcen und

Tourismusdienstleistungen

AUSWAHLKRITERIEN — Fordergegenstand 4
Aufbau und Entwicklung der Zusammenarbeit kleiner Wirtschaftsteilnehmerlnnen im Tourismus zur Entwicklung
von zielgruppenorientierten, touristischen Angeboten sowie deren liberregionale Umsetzung und Vermarktung

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 18 von 36 moglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

. Méogliche | Gewicht- Erreichte ]
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte ung Punkte
Nicht erfillt 0
Erfallt 1
Uberregionale Bedeutung Ausreichend erfullt 2 2 Projektunterlagen
Hervorragend 3
erfullt
Nicht erfullt 0
Destinationsiibergreifende Erfullt 1
Zusammenarbeit von Ausreichend erfiillt 2 2 Projektunterlagen
touristischen Akteuren Hervorragend 3
erfullt
Nicht erfullt 0
Innovationswert bzw. Erfullt 1
Vorbildcharakter fiir andere Ausreichend erfiillt 2 2 Projektunterlagen
touristische Projekte Hervorragend 3
erflllt
Nicht erfillt 0
Vernetzung touristischer Erfullt 1
Einrichtungen und Ausreichend erfiillt 2 1 Projektunterlagen
Kooperationsstruktur Hervorragend 3
erflllt
Entwicklung von bzw. Beitrag | Nicht erfiillt 0
zur Steigerung der Erfullt 1
Wettbewerbsfahigkeit von Ausreichend erfullt 2 1 Projektunterlagen
touristisch weniger intensiven | Hervorragend 3
Gebieten erfullt
Nicht erfullt 0
Gewahrleistung der regionalen =
Erflllt 1
Verankerung und : = :
. Ausreichend erfiillt 2 1 Projektunterlagen
Nachhaltigkeit der
. - Hervorragend
touristischen Aktivitaten 3

erfullt
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Nicht erfillt 0
Inwertsetzung des natiirlichen | Erfillt

und kulturellen Erbes fiir Ausreichend erfullt 2 1 Projektunterlagen
touristische Zwecke Hervorragend 3
erfullt
Ubereinstimmung mit den Nicht erfillt 0
Grundlinien der Erfullt
Osterreichischen Ausreichend erfullt 2 .
. . 1 Projektunterlagen
Tourismusstrategie bzw.
. Hervorragend
sonstigen Schwerpunktthemen fiillt 3
des BMWFW et
Nicht erfillt 0
. L Erfullt
Zielgruppenorientierte - - .
Ausreichend erfiillt 2 1 Projektunterlagen
Vermarktung
Hervorragend 3
erflllt
Gesamtpunkteanzahl 36
Mindestpunkteanzahl: 18

9.5. Zusammenarbeit von Kleinstunternehmen im landlichen Raum (16.03.2.)
9.5.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.03.2.

Fiir die Auswahl von Antrigen kommt Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen) zur
Anwendung. Es werden ein bis zwei Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die vorgesehenen
Einreichzeitrdume und Stichtage werden auf der Homepage des Bundesministeriums fiir Wissenschatft,
Forschung und Wirtschaft rechtzeitig vorab bekannt gegeben.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 17 Punkte.
9.5.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.03.2.

Es werden MafBnahmen im ldndlichen Raum geférdert, die zur Entwicklung und Stirkung der
Zusammenarbeit zwischen Kleinstunternehmen der gewerblichen Wirtschaft sowie deren Vernetzung mit
anderen Sektoren, insbesondere der Landwirtschaft beitragen.

Als Zugangsvoraussetzung muss die Projektzusammenarbeit auf zumindest 10 Kooperationspartnern
basieren, welche schwerpunktmifBig (zumindest 75% der teilnehmenden Kooperationspartner) der
gewerblichen Wirtschaft angehoren. Nehmen mehr als 10 dieser Kooperationspartner teil, wird die Anzahl
der Teilnehmer im Rahmen der Auswahlkriterien positiv beriicksichtigt. Entscheidend fiir die Auswahl
des zu fordernden Projekts ist, inwieweit das Vorhaben einen Beitrag zur regionalen Wertschopfung
leistet (z. B. Verwendung regionaler Rohstoffe und/oder regionaler Arbeitskrifte oder Produktion
und/oder Vermarktung regionaler Erzeugnisse und/oder regionaler Dienstleistungen), die Nahversorgung
starkt (z. B. Ausbau des Angebots an Waren oder Dienstleistungen fiir die lokale Bevolkerung),
Arbeitsplitze schafft oder erhilt, um der Abwanderung aus den lidndlichen Regionen entgegenzuwirken,
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und inwieweit die Auswirkungen des Projekts nachhaltig sind (Langlebigkeit der angestoflenen Prozesse,
Moglichkeit der Fortentwicklung, Selbsttragung ohne Forderung).

Als weiteres Auswahlkriterium wird der Innovationsgrad des Vorhabens herangezogen. Durch innovative
Konzepte soll die Wettbewerbsfihigkeit der an der Zusammenarbeit beteiligten Unternehmen nachhaltig
gestirkt und die Wirtschaftskraft der Region erhoht werden. Die Zusammenarbeit kann z.B. bestehen in:
der Entwicklung innovativer Konzepte, neuer Produkte, Technologien oder Prozesse, der Sicherung und
Stirkung der Nahversorgung durch Ausbau des Produktumfangs oder des Angebots, dem Aufbau einer
Marke, der besseren Nutzung lokaler Mirkte und Anbieter insb. der landwirtschaftlichen Betriebe, dem
Einfiihren eines nachhaltigen Wirtschaftens, der effizienteren Nutzung aller Ressourcen, der Organisation
gemeinsamer Arbeitsabldufe (z.B. im Bereich Logistik) eines oder mehrerer Kleinstunternehmen sowie
der grenziiberschreitenden MarkterschlieBung.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.

9.5.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 16.03.2.

16.03.2. Zusammenarbeit von Kleinstunternehmen im Iléndlichen Raum

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 17 von 35 moglichen Punkten erreichen, damit eine
ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Mogliche Erreichte
Punkte Punkte

Projektzusammenarbeit . Projektbeschreibung
basierend auf mehr als 10 Anzahl der Kooperationspartner

Kooperationspartnern,

Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch

welche schwerpunktméRig | 10-20 1
(zumindest 75% der
teilnehmenden 21-50 2

Kooperationspartner) der
gewerblichen Wirtschaft

.. >50 3
angehoren
Vernetzung von Beteiligung von Projektbeschreibung
Kleinstunternehmen der Landwirtinnen an dem 3

gewerblichen Wirtschaft Projekt
mit anderen Sektoren,
insb. der Landwirtschaft

Beteiligung von
Teilnehmerlnnen
unterschiedlicher
Sektoren

Beteiligung von
Teilnehmerlnnen
verschiedener 1
Berufsgruppen eines
Sektors

Beteiligung von
Teilnehmerinnen
derselben Berufsgruppe
eines Sektors




Beitrag zur Erh6hung der
regionalen Wertschopfung

Projektbeschreibung

Hoch 3

Mittel 2

Gering 0
Starkung der Hoch 3 Projektbeschreibung
Nahversorgung

Mittel 2

Gering 0

Erhalt bzw. Schaffung von
Arbeitsplatzen bei den
beteiligten
Kooperationspartnern

Vergleich Anzahl Arbeitsplatze vor und
nach Durchfiihrung des Projekts

Schaffung neuer

Arbeitsplatze >
Erhalt der Arbeitsplatze 2
Abbau von 0

Arbeitsplatzen

Projektbeschreibung

Erhalt bzw. Schaffung von
Ausbildungsplatzen bei
den beteiligten

Vergleich Anzahl Ausbildungsplatze vor
und nach Durchfiihrung des Projekts

Schaffung neuer

Projektbeschreibung

Kooperationspartnern Ausbildungsplatze >

Erhalt der )

Ausbildungsplatze

Abbau von

. . 0

Ausbildungsplatzen
Beitrag zur Starkung der Steigerung zwischen Betriebskonzepte der
Wettbewerbsfahigkeit der | Ausgangs- und Zieljahr 5 Unternehmen
beteiligten Unternehmen mehr als 10%
Leistungssteigerung Steigerung zwischen
gemessen an den Ausgangs- und Zieljahr 3
Umsatzen mehr als 5%

Steigerung bis 5% 1

Keine Steigerung 0
Entwicklung und Hoch 5 Projektbeschreibung
Umsetzung innovativer
Ideen/Konzepte durch Mittel 2
Kooperation ]
(Innovationsgrad) Gering 0
Nachhaltige Wirkung des Hoch 3 Projektbeschreibung
Prlfeliss Mittel 2

Gering 0
Gesamtpunktezahl: 35
Mindestpunkteanzahl: 17




9.6. Schaffung und Entwicklung von kurzen Versorgungsketten und lokalen Mérkten sowie
unterstiitzende Absatzforderung (16.04.1.)

9.6.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.04.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahrem 1 (Geblocktes Verfahren). Es werden zwei
Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle vorab
verdffentlicht.

Mehrjdhrige Vorhaben werden nur fiir einen Zeitraum von maximal drei Jahren genehmigt. Nach einer
Evaluierung ist eine Verldngerung des Genehmigungszeitraums nach Antragstellung um weitere drei Jahre
moglich.

Mit der Bewilligung ist in Wien die Landwirtschaftskammer und allen anderen Bundesldndern der
Landeshauptmann betraut. Das BMLFUW ist Bewilligende Stelle fiir bundeslidnderiibergreifende
Vorhaben.

9.6.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.04.1.

Die Bewertungskriterien stellen vor allem auf die Synergien eines gemeinsamen Marktauftrittes der
Kooperationspartner (Landwirte bzw. Einbindung von Gewerbetrieben in der Lebensmittelverarbeitung)
ab.

Neben okonomischer Effekte (Erhohung der Wertschopfung) soll die Mallnahme auch zur Verbesserung
der Qualitét in der Produktion, Verarbeitung und Vermarktung beitragen.

Der Bezug der Produkte aus der lokalen Umgebung reduziert Transportwege und stirkt die regionale,
saisonale Ausrichtung der Produktion und Vermarktung. Verbunden damit ist die Schaffung und
Sicherung von Arbeitsplitzen der Region.

Bei der Festlegung der Bewertungskriterien werden zumindest folgende Aspekte beriicksichtigt:

¢  Neuheit und Umfang der Zusammenarbeit

¢  Erhohung der Wertschépfung

e qualititsorientierte Produktion , Verarbeitung und Vermarktung
e lokaler Bezug

e  Schaffung und Sicherung von Arbeitsplitzen
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9.6.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 16.04.1.

16.04.1. Schaffung und Entwicklung von kurzen Versorgungsketten und lokalen

Midrkten sowie unterstiitzende Absatzforderung

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 16 von 40 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-

Kofinanzierung moglich ist.

o Mogliche | Erreichte Nachweis
A hlkriterium Parameter
uswa iteriu aramete Punkte Punkte*) durch
mehr als 5 Kooperationspartner 2
Kriterium 1: mehr als 10 Kooperationspartner 5 )
Projekt-
Marktmacht des :
beschreibung
Zusammenschlusses mehr als 25 Kooperationspartner 8
mehr als 50 Kooperationspartner 10
. mehr als 1 Jahr vertragliche Bindung 1 Projekt-
Kriterium 2: beschreib /
Vertragsdauern des mehr als 2 Jahre vertragliche Bindung 2 es\c/ r:'" ung
ertrage
Zusammenschlusses mehr als 3 Jahre vertragliche Bindung 3 (schriftlich)
Krlterlu!'n 5 Anzahl neuer Produkte und/oder Verfahren 4 PI’OJe'kt-
Innovationsgehalt beschreibung
Kriterium 4: . . Projekt-
U tzst % 6 .
Erhohung der Wertschépfung msatzsteigerung in # beschreibung
Erhohung des Anteils an Qualitatserzeugnissen
1
um 10%
Kriterium 5: Erh6hung des Anteils an Qualitatserzeugnissen ) Projekt-
Qualitat in um 20% beschreibung
Einfiihrung von Qualitatssicherungs- und
.. . 4
Riickverfolgbarkeitssystemen
Kriterium 6: Anteil biologisch erzeugter Produkte in der Projekt-
4 .
Umwelt Vermarktung beschreibung
Kriterium 7: Entfernung des Marktes (der Verkaufsstelle von 4 Projekt-
Lokaler Bezug der landwirtschaftlichen Produktion beschreibung
Kriterium 8: . Anzahl der bestehenden Arbeitsplatze, Projekt-
Schaffung und Sicherung von o 5 .
o Schaffung neuer Arbeitsplatze beschreibung
Arbeitsplatzen
Gesamtpunkteanzahil: 40
Mindestpunkteanzahl: 16




9.7.  Stirkung der horizontalen und vertikalen Zusammenarbeit zwischen AkteurInnen im forst-
und wasserwirtschaftlichen Sektor (16.05.1.)

Diese Vorhabensart untergliedert sich in vier verschiedene Fordergegenstinde:

(1) Starthilfe fiir die Griindung von Verbinden bzw. anderer Kooperationsformen fiir die Errichtung,
dem Management und den Betrieb von SchutzmaBnahmen fiir Naturgefahrenrisiken,
AnpassungsmaBnahmen an die Klimafolgen und der Verbesserung des Wasserhaushaltes sowie
des Gewisserzustandes und der Gewisserpflege (Fordergegenstand 1)

(2) Unterstiitzung der horizontalen und vertikalen Zusammenarbeit zwischen verschiedenen
AkteurInnen im Rahmen der nachhaltigen Waldwirtschaft* (Férdergegenstand 2)

(3) Unterstiitzung von horizontalen waldwirtschaftlichen Kooperationen bei neuen Projekten
(Fordergegenstand 3)

(4) Erstellung eines betrieblichen Kooperationskonzeptes (Fordergegenstand 4)

Fiir Fordergegenstand 1 liegen nachfolgend getrennte Beschreibungen des Auswahlverfahrens und der
Auswahlkriterien vor.

9.7.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.05.1. - Fordergegenstand 1

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 30 Punkte oder 60% der maximal moglichen Punkteanzahl.
9.7.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.05.1. - Fordergegenstand 1

Kriterium 1: Angestrebte Verbands- oder Kooperationsform

Das Auswahlkriterium wurde gewihlt, um die Art/Ausrichtung eines zukiinftig zu etablierenden
Verbandes / einer Kooperationsform in ihrer Qualitdt unterscheiden zu konnen. Verbdnde mit
ausschlieBlich gemeinniitzigen Aufgaben ist hierbei eine Vorrangstellung vor lediglich intendierten
Verbanden/Kooperationen ohne o6ffentlich-rechtliche Grundlage und iiberwiegend privatwirtschaftlichen
Interessen einzurdumen.

Kriterium 2: Konkretes Projekt oder konkreter Verbandszweck im 6ffentlichen Interesse liegt vor

Intendierte Verbande/Kooperationsformen ohne konkreten Verbandszweck im Sinne einer Reduzierung
des Gefahren-/Risikopotentials von Naturgefahren sind hier nachrangig zu beurteilen.

Kriterium 3: Vorgesehene Anzahl an privaten Mitgliedern

Die Anzahl an privaten Mitgliedern an der Gesamtzahl der zu etablierenden Verbands/Kooperationsform
ist ein Indiz iiber die zukiinftige finanzielle Belastung eines solchen privaten Mitglieds. Je hoher diese
Anzahl ist, desto niedriger wird sich in der Regel der Mitgliedsbeitrag beziffern lassen. Deshalb ist
zukiinftigen Verbidnden/Kooperationen, die sich nur aus einigen wenigen privaten Mitgliedern
zusammensetzen, ein Vorrang in der Bewertung einzurdumen.



Kriterium 4: Angestrebter Verbands- oder Kooperationszweck dient dem Schutz vor hohen oder sehr
hohen Naturgefahrenrisiken, der nachhaltigen Verbesserung der gesellschaftlichen Resilienz oder der
Erreichung eines guten oder sehr guten Gewésserzustandes

Dieses Kriterium zielt auf die Verbesserung der Lebensqualitit und des Produktionspotenzials im
landlichen Raum ab und ridumt Zwecken der Verringerung eines hohen oder sehr hohen
Naturgefahrenrisikos, der nachhaltigen Verbesserung der gesellschaftlichen Resilienz oder der Erreichung
eines guten oder sehr guten Gewésserzustandes eine erhohte Bedeutung zu.

Kriterium 5: Intendierter Raumbezug des Verbands- oder Kooperationszwecks

Dieses Auswahlkriterium differenziert den Raumbezug des Verbands- oder Kooperationszwecks. Je
breiter der Raumbezug, desto effizienter gestaltet sich auch der Verbands- bzw. Kooperationszweck und
daher auch die direkte Wirkung im 6ffentlichen Interesse.

Kriterium 6: Moglichkeit des Zusammenschusses oder der Kooperation mit bestehenden Verbinden
Dieses Auswahlkriterium wurde gewihlt, um Neugriindungen von Verbdnden/Kooperationsformen — die

in der Regel besonders organisations- und finanzierungsintensiv sind, zu forcieren.

9.7.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschliefSlich Punkteschema zu Vorhabensart 16.05.1. -
Fordergegenstand 1

16.5.1. Stdrkung der horizontalen und vertikalen Zusammenarbeit zwischen Akteuren

im forst- und wasserwirtschaftlichen Sektor:
Fordergegenstand 1

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 30 von 50 moglichen Punkte erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Moglich Erreicht
Auswahlkriterium Parameter osliche rreichte Nachweis durch
Punkte Punkte

Verband/Kooperation ohne 6ffentlich-

rechtliche Grundlage, mit tiberwiegend 0

privatwirtschaftlichen Interessen

Verband/K ti it 6ffentlich-
Kriterium 1: Angestrebte er a.n LT .O. entiie 4 ..

rechtlicher Grundlage: Beitrittszwang Griindungs-
Verbands- oder dok
Kooperationsform Verband/Kooperation mit 6ffentlich- okumente

rechtlicher Grundlage: freiwillige 8

Mitgliedschaft

Verband/Kooperation mit ausschlieBlich 12

gemeinnitzigen Aufgaben
Kriterium 2: Konkretes Nein 0 Projektoperat
Projekt oder konkreter oder Dossier
Verbandszweck im 6ffent- Ik 8 Uiber den
lichen Interesse liegt vor Verbandszweck

mehr als 100 0
Kriterium 3: .Vorgesehene 50 - 100 4 Griindungs-
Anzahl an privaten dokumente
Mitgliedern 25-50 8

<25 12
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Kriterium 4: Angestrebter
Verbands- oder

Kooperationszweck dient dem | hain 0
Schutz vor hohen oder sehr
hohen Naturgefahrenrisiken ,
der nachhaltigen Projektantrag
Verbesserung der
gesellschaftlichen Resilienz '
oder der Erreichung eines Ja 8
guten oder sehr guten
Gewadsserzustandes
nur lokale Wirkung 0
Kriterium 5: Intendierter Wirkung fir das Gebiet einer Gemeinde 2
Raumbezug des Verbands- Wirkung fiir das Gebiet mehrerer Projektantrag
i . . . 4
oder Kooperationszwecks Gemeinden oder eine ganze Region
Uberregionale Wirkung 6
Ja, Fusion oder Kooperation méglich 0
Kriterium 6: Moglichkeit des
Zusammenschusses oder der Schriftliche
Kooperation mit bestehenden Auskunft der
Verbanden Nein, Neugriindung erforderlich 4 zustandigen
Behorde oder
Dienststelle
Gesamtpunkteanzahl: 50
Mindestpunkteanzahl: 30

9.7.4.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.05.1. - Fordergegenstinde (2), (3) und

“)

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab verdffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 48 Punkte.

9.7.5.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.05.1. Fordergegenstinde (2), (3) und

“)

Kriterium 1: Verbesserung der 6konomischen Situation des/der Begiinstigten durch die Zusammenarbeit

Eine Zusammenarbeit sollt nie Selbstzweck sein, sondern den Begiinstigten eine Verbesserung
insbesondere der 6konomischen Situation bringen.

Kriterium 2: Okologische Aspekte beriicksichtigt

Bei der Zusammenarbeit sollten auch immer 6kologische Aspekte beriicksichtigt werden.




Kriterium 3: Mindestausbildungsstand Land- und Forstwirtschaftsmeister

Der Erfolg von Projekten wird mallgebend vom forstlichen Ausbildungsstand des Projektwerbers
beeinflusst. Aus der breiten Palette forstlicher Ausbildungswege wird jene zum Forstwirtschaftsmeister als
Mindeststandard fiir eine Punktevergabe beriicksichtigt.

Kriterium 4: Mafnahme stirkt den Lindlichen Raum

Projekte zur Zusammenarbeit enthalten oft Potential, das tiber die unmittelbar Beteiligten hinausgeht.
Dieser Zusatznutzen sollten bevorzugt werden.

Kriterium 5: Am Projekt beteiligte Begiinstigte / Mitglieder

Im Bereich des kleinstrukturierten Waldbesitzes sind die wesentlichen Diversifizierungsreserven
vorhanden. Dort sind dort Potentiale fiir neue und zusitzliche Betitigungsfelder zu finden. Eine effiziente
Projektumsetzung mit entsprechenden Mengen wird von der Anzahl der beteiligten Waldbesitzer deutlich
beeinflusst. Diesem Umstand wird mit einer gestaffelten Punktevergabe Rechnung getragen.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.

9.7.6. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieBlich Punkteschema zu Vorhabensart 16.05.1. -
Fordergegenstinde (2), (3) und (4)

16.05.1. Stérkung der horizontalen und vertikalen Zusammenarbeit zwischen
Akteurlnnen im forst- und wasserwirtschaftlichen Sektor:
Fordergegenstiinde (2), (3) und (4)

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 48 von 80 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-

Kofinanzierung maoglich ist.

. Mogliche Erreichte .

Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte Punkte
Kriterium 1:
Verbesserung der Nein 0
. . 8 . . Antrag / Projektbe-
6konomischen Situation )
. . schreibung
des/der Begtinstigten durch die Ja 20
Zusammenarbeit
Kriterium 2: ;
) ) Nein 0 Antrag / Projektbe-
Okologische Aspekte schreibun
ibu

beriicksichtigt Ja 10 &
Kriterium 3:

_I u . Vorhanden 0 .
Mindestausbildungsstand Antrag / Projektbe-
Land- und . schreibung

. . Nicht vorhanden 10
Forstwirtschaftsmeister
Kriterium 4: Vorhanden 0 )
. Antrag / Projektbe-
Malnahme starkt den .
. . schreibung
Landlichen Raum Nicht vorhanden 10
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< 3 Begunstigte 10

Kriterium 5: .
) . . o Antrag / Projektbe-
Am Projekt beteiligte 3 bis 5 Beglinstigte 20 .
o o schreibung
Beglinstigte/Mitglieder
> 5 Beglinstigte 30
Gesamtpunkteanzahl 80
Mindestpunkteanzahl: 48

9.8. Stirkung der Zusammenarbeit von AkteurInnen und Strukturen im Bereich Erhaltung des
natiirlichen Erbes und des Umweltschutzes (16.05.2.)

Diese Vorhabensart untergliedert sich thematisch in die Bereiche a.) Naturschutz und b.) Umweltschutz,
fiir welche nachfolgend getrennte Beschreibungen des Auswahlverfahrens und der Auswahlkriterien
vorliegen.

9.8.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.05.2a

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren).

Erginzend dazu werden periodisch Aufrufe zur Einreichung von Projektantrigen (Verfahren 2) mit
anschlieBendem Auswahlverfahren durchgefiihrt.

Die Bekanntgabe der Einreichstichtage und Termine fiir die Einreichung von Calls werden auf den
offiziellen Homepageseiten der fiir Naturschutz zustindigen Stellen der Liander bzw. des Bundes
rechtzeitig vorab bekannt gegeben.

Die Mindestpunkteanzahl im Bereich ,,Konzepte und Pldne* sowie ,,Schutzgebietsbetreuung™ betrigt 46
Punkte. Die Mindestpunkteanzahl fiir den Bereich ,,Bewusstseinsbildung, Wissensvermittlung und
Offentlichkeitsarbeit* betriigt 40 Punkte.

Bei Vorhaben, fiir die die Linder Bewilligende Stelle sind, wird diese Auswahl durch ein
Auswahlgremium vorgenommen. Fiir den Bund erfolgt die Auswahl durch das BMLFUW.

9.8.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.05.2a

Die Auswabhlkriterien werden bei dieser MaBnahme je nach inhaltlichem Projekttyp unterschiedlichen
Auswahlkriterien unterzogen. Umfasst das eingereichte Projekt mehrere Maflnahmen unterschiedlicher
Projekttypen, so wird die Beurteilung fiir die Projekttypen getrennt durchgefiihrt und die erreichte
Punktezahl entsprechend der anrechenbaren Kosten pro Projekttyp gewichtet.

Die Auswahl erfolgt auf Basis der Angaben durch die/den Forderungswerber/in im Zuge der
Antragstellung.
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Fiir einige Auswahlkriterien sind zur besseren Orientierung Subkriterien und erginzend dazu Zuschlige
(Bonuspunkte) formuliert. Bei den Lagekriterien und bei den fachlichen Kriterien sind keine
Mehrfachnennungen moglich. Die Auswahl wird dokumentiert. In dieser ist eine nachvollziehbare
Begriindung fiir die gegebenen Punkte je Auswahlkriterium enthalten. Im Auswahlprozess kommen
folgende Auswahlkriterien zum Tragen:

""Konzepte und Pléine' oder ''Schutzgebietsbetreuung''

Lagekriterien:

Die Projektbeschreibung liefert Angaben iiber Lage des Projektgebietes, den Bezug zu Schutzgebieten
oder wertvollen Lebensrdumen.

Die qualitative Bepunktung der Lagekriterien erfolgt nach folgendem Schema:

e  Gebiet mit hohem Naturwert (Natura 2000 Gebiete, etc.): 20 Pkt.,
e  Gebiet mit mittlerem Naturwert: 15 Pkt.;
e Gebiet ohne spezifischen Naturwert: O Pkt.

Fachliche Kriterien:

In der Projektbeschreibung des Antrages finden sich Angaben iiber die fachlichen Zielsetzungen des
Vorhabens. Die fachliche Beurteilung erfolgt durch die fiir den Naturschutz zustindige Stelle des Landes
bzw. des Bundes.

Die ,,Fachlichen Kriterien* gliedern sich je nach Art des Schutzgutes (Zielart bzw. Ziellebensraum) in vier
Subkriterien:

e  Erhalt/Entwicklung/Wiederherstellung von Artenvorkommen/Populationen nach der FFH-RL
u./od. VS-RL, u./od. nach Landesnaturschutzgesetzen, -verordnungen, Rote Listen, Listen
endemischer Arten, sonstiger wertbestimmender Arten: 20/15/5 Pkt.

e Erhalt/Entwicklung/Wiederherstellung von gefihrdeten Lebensrdumen nach der FFH-RL u/od.
nach Landesnaturschutzgesetzen, -verordnungen, Rote Listen, sonstiger wertvoller
Lebensrdume: 15/10/5 Pkt.

e Strukturverbesserungen bzw. Lebensraumvernetzung: 15/10/5 Pkt.

e Erhaltung u./od. Entwicklung von Kulturlandschaften bzw. des Landschaftsbildes: 3/5/1 Pkt.

Bei Vorhaben zur Erhaltung bzw. Entwicklung der Kulturlandschaft bzw. des Landschaftsbildes wird die
Zielsetzung und nicht die Lage des Vorhabens bewertet. Die Gewichtung bewertet das Ausmal} der
Wirkung der MaBnahmen (bspw. die Sanierung von Landschaftswunden).

Die qualitative Bepunktung der fachlichen Subkriterien erfolgt nach folgendem Schema:

e hoch: die Planung schafft die Basis fiir weiterfiilhrende Umsetzungen und beinhaltet
nachvollziehbare Mainahmenempfehlungen;

e mittel: schafft teilweise Basis fiir weiterfithrende Umsetzungen oder beinhaltet teilweise
MaBnahmenempfehlungen;

e gering: keine Grundlage fiir weiterfithrende Umsetzungen und keine Maflnahmenempfehlungen
ableitbar;
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Kriterium ,,ﬁbereinstimmung mit den Prioritatenlisten des Bundes bzw. der Lander**

In der Projektbeschreibung des Vorhabens wird dargelegt, inwieweit das Projekt eine inhaltliche
Ubereinstimmung mit der Priorititenliste (Handlungsprioritiiten) des betreffenden Landes bzw. des
Bundes aufweist.

Die Prioritétenlisten der Lander bzw. des Bundes beinhalten eine Auflistung nachvollziehbarer prioritirer
Aufgabenfelder im Bereich des Naturschutzes, deren naturschutzfachlicher Handlungsbedarf dringend und
durch MaBnahmen der Idndlichen Entwicklung gut beeinflussbar ist. Die Priorititenlisten
(Handlungsprioritdten) dienen der Orientierung der oOffentlicher Mittel an EU- und nationalen
Naturschutzstrategien und  qualifizierten  Zielsetzungen, wie u.a.  Artenschutzstrategien,
Naturschutzstrategien, Biodiversititsstrategien, Priority Action Framework (PAF).

Die ein- oder mehrjihrig giiltigen Priorititenlisten werden gemeinsam mit den Einreichstichtagen und
Terminen fiir die FEinreichung von Calls auf den offiziellen Homepageseiten der fiir Naturschutz
zustiandigen Stellen der Linder bzw. des Bundes veroffentlicht (z.B.
www.salzburg.gv.at/Projektforderung).

Die qualitative Bepunktung des Kriteriums ,,Ubereinstimmung mit den Priorititenlisten” erfolgt nach
folgendem Schema:

¢ hohe Ubereinstimmung/hohe Handlungsprioritit: 20 Pkt.,

e iiberwiegende Ubereinstimmung/mittlere Handlungsprioritit: 15 Pkt.;

o teilweise Ubereinstimmung/geringe Handlungsprioritit: 10 Pkt.

¢ keine Ubereinstimmung/keine Handlungsprioritit bzw. prioritires Handlungsfeld wird bereits
durch Vorhaben erfiillt: 0 Punkte

Kriterium ,,Methodenwahl*

In der Projektbeschreibung des Vorhabens wird die Methodenwahl erldautert. Das Kriterium
Methodenwahl bewertet, inwieweit die gewéhlte Methode des Vorhabens aus fachlicher Sicht fiir die
Zielerreichung als geeignet erscheint.

Die qualitative Bepunktung des Kriteriums ,,Methodenwahl* erfolgt nach folgendem Schema:
e geeignete Methode: 20 Pkt.,
® wenig oder nicht geeignete Methode: 0 Pkt.;

Bonus Bewusstseinsbildung

In der Projektbeschreibung wird eine ergiinzende projektbegleitende Bewusstseinsbildung erlédutert. Ist bei
Vorhaben der MaBnahme ,,7.1.1. Plane und Entwicklungskonzepte zur Erhaltung des natiirlichen Erbes*
eine vorhabensbegleitende Wissensvermittlung oder Offentlichkeitsarbeit zur Verbesserung der
Zielerreichung vorgesehen, dann kann dafiir bei der Projektauswahl ein Bonus lukriert werden.

Die qualitative Bepunktung des Bonus ,,Bewusstseinsbildung®™ orientiert sich an der inhaltlichen
Zielsetzung des Gesamtvorhabens und erfolgt nach folgendem Schema:

e Schutzgiiter gem. FFH- und VS-RL: 7 Pkt.,
e Sonstige prioritire Zielsetzungen: 5 Pkt.;
e Kein spezielle Zielsetzung: O Pkt.
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Bonus Klimarelevanz

In der Projektbeschreibung wird die Klimarelevanz des Vorhabens erldutert. Die fiir Naturschutz
zustiandige Stelle des Landes bzw. des Bundes bewertet die Klimarelevanz des vorhabnesrelevanten
Lebensraumes bzw. der Zielsetzungen. In Abhéngigkeit von der Zielsetzung und vom Lebensraumtyp
kann im Rahmen der Projektauswahl ein Bonus lukriert werden.

Die qualitative Bepunktung des Bonus ,,Klimarelevanz* orientiert sich an der inhaltlichen Zielsetzung des
Vorhabens sowie am betroffenen Lebensraumtyp und erfolgt nach folgendem Schema:

e Zielsetzungen und Lebensraumtypen mit besonderer Bedeutung fiir den Klimaschutz: 5 Pkt.,
e Keine klimarelevanten Zielsetzungen: 0 Pkt.

"'"Bewusstseinsbildung, Wissensvermittlung und Offentlichkeitsarbeit"

Neben den oben beschriecbenen Auswahlkriterien ,Lagekriterien”, ,Fachlich Kriterien®,
,,Ubereinstimmung mit den Priorititenlisten des Bundes bzw. der Linder” und ,,Methodenwahl® sowie
dem Bonus ,Klimarelevanz“ wird bei den Projekttypen "Bewusstseinsbildende Investitionen" und
"Bewusstseinsbildung und Wissensvermittlung" ergidnzen die Zielgruppenorientierung des Vorhaben als
Kriterium bewertet.

Kriterium ,,Zielgruppenorientierung:

In der Projektbeschreibung wird die Zielgruppenorientierung des Vorhabens erldutert. Durch eine
inhaltliche und methodische Orientierung der Vorhabensziele und -mafinahmen am Bedarf von
Zielgruppen wird ein zielgerichteter und effizienter Mitteleinsatz gewéhrleistet.

Die qualitative Bepunktung des Kriteriums ,,Zielgruppenorientierung® erfolgt nach folgendem Schema:

e nachvollziehbare Zielgruppenorientierung: 5 Pkt.,
e keine Zielgruppenorientierung: 0 Pkt.;

9.8.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 16.05.2a

16.05.2a. Stdrkung der Zusammenarbeit von Akteurinnen und Strukturen im
Bereich Erhaltung des natiirlichen Erbes

AUSWAHLKRITERIEN

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 46 von 92 méglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-
Kofinanzierung maoglich ist.

Projekttyp , Konzepte und Plane” oder ,Schutzgebietsbetreuung”

Erreichte
Auswahlkriterium | Parameter Mogliche Punkte Nachweis durch
Punkte
Lage des Natura 2000-Gebiet, Europaschutzgebiet,
Projektgebietes Naturschutzgebiet, Kernzone Proiekt
bzw. inhaltlicher Biospharenpark, Nationalpark, Geschitzter 20 ) .
) . beschreibung
Bezug des Landschaftsteil, Naturdenkmal, sonstige

Projektes (Keine Gebiete mit hohem Naturwert oder -
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Mehrfachnennung
moglich)

potential, Gebiete mit Vorkommen
geschitzter LRT und Arten nach FFH- oder
VS-Richtlinie, Projekte mit landes-,
bundesweitem oder lGiberregionalem Bezug

Biospharenpark Pflegezone, Naturpark,

Landschaftsschutzgebiet, 5
...dem Erhalt u./od. der Entwicklung u./od.
der Wiederherstellung von
Artenvorkommen/Populationen
EU-Schutzgiter:
Hoch 20
Mittel 15
Gering 10
Nationale Schutzgiiter:
Hoch 15
Mittel 10
Gering 5
...dem Erhalt u./od. der Entwicklung u./od.
der Wiederherstellung von gefdhrdeten
Lebensraumtypen
Fachliche Kriterien | EU-Schutzgiiter:
hinsichtlich der Hoch 20
Zielsetzung des Mittel 15
Projektes. Gering 10 Projekt-
Die Manahme Nationale Schutzgiiter: beschreibung
dient... Hoch 15
(Keine Mittel 10
Mehrfachnennung Gering 5
méglich) ...der Strukturverbesserung bzw.
Lebensraumvernetzung in folgendem MaRe
Hoch 15
Mittel 10
Gering 5
...dem Erhalt und/oder der Entwicklung
naturschutzfachlich wertvoller
Kulturlandschaft bzw. des Landschaftsbildes
in folgendem Malie
Hoch 5
Mittel 3
Gering 1
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Ubereinstimmung

Projekt entspricht den Prioritatenlisten der
Lander, des Bundes in folgendem Ausmal

Hohe Ubereinstimmung 20
mit den .
Priorititenlisten Uberwiegend Ubereinstimmung 15 Projekt-
beschreibung
des Bundes bzw. -
e Teilweise Ubereinstimmung 10
Keine Ubereinstimmung/durch bewilligtes o
Vorhaben bereits abgedeckt
Methodenwahl:
Die Methodenwahl | Geeignet 20 .
erscheint fir die PrOJekt—.
. . beschreibung
Zielerreichung aus | \yenig bzw. nicht geeignet 0
fachlicher Sicht....
Bonus
Bewusstseins- Schutzgiter laut FFH- und VS-RL 7
bildung:
Begleitende Sonstige prioritare Zielsetzungen 5 Projekt-
Bewusstseins- beschreibung
bildung ist
vorgesehen und Keine spezielle Zielsetzung 0
bezieht sich auf....
Bonus Zielsetzungen und Lebensraumtypen mit s
Klimarelevanz: Die | pesonderer Bedeutung fiir den Klimaschutz Projekt-
gewahlte . . . beschreibung
MaRnahme bezieht | Keine spezifischen klimarelevanten 0
sich auf... Zielsetzungen
Gesamtpunkteanzahl 92
Mindestpunkteanzahl 46

Projekttyp ,, Bewusstseinsbildung, Wissensvermittlung und Offentlichkeitsarbeit”

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 40 von 80 moglichen Punkten erreichen, damit eine ELER-

Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium

Parameter

Mogliche Punkte

Erreichte
Punkte

Nachweis durch

Lage des
Projektgebietes
bzw. inhaltlicher
Bezug des Projektes
(Keine
Mehrfachnennung
moglich)

Natura 2000-Gebiet, Europaschutzgebiet,

Naturschutzgebiet, Kernzone Biospharenpark,

Nationalpark, Geschiitzter Landschaftsteil,
Naturdenkmal, sonstige Gebiete mit hohem
Naturwert oder -potential, Gebiete mit
Vorkommen geschiitzter LRT und Arten nach
FFH- oder VS-Richtlinie, Projekte mit landes-,
bundesweitem oder iberregionalem Bezug

20

Projekt-
beschreibung
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Biospharenpark Pflegezone, Naturpark,

15
Landschaftsschutzgebiet,
...dem Erhalt u./od. der Entwicklung u./od.
der Wiederherstellung von
Artenvorkommen/Populationen
EU-Schutzgiter:
Hoch 20
Mittel 15
Gering 10
Nationale Schutzguter:
Hoch 15
Mittel 10
Gering 5
...dem Erhalt u./od. der Entwicklung u./od.
der Wiederherstellung von gefahrdeten
Fachliche Kriterien
S Lebensraumtypen
:_mls'ChtIICh :er EU-Schutzgiter:
ielsetzung des Hoch 20
Projektes. - .
. Mittel 15 Projekt-
Die MaRnahme - .
. Gering 10 beschreibung
dient...
. Nationale Schutzguter:
(Keine Foch T
Mehrfachnennung oc
T Mittel 10
moglich)
Gering 5
...der Strukturverbesserung bzw.
Lebensraumvernetzung in folgendem MaRe
Hoch 15
Mittel 10
Gering 5
...dem Erhalt und/oder der Entwicklung
naturschutzfachlich wertvoller
Kulturlandschaft bzw. des Landschaftsbildes
in folgendem Mal3e
Hoch 5
Mittel 3
Gering 1
Projekt entspricht den Prioritatenlisten der
- Lénder, des Bundes in folgendem Ausmal}
Ubereinstimmung ~ .
. Hohe Ubereinstimmung 20
mit den Proiekt
Prioritatenlisten des | Uberwiegend Ubereinstimmung 15 roe §
Bundes bzw. d beschreibung
undes bzw. aer Teilweise Ubereinstimmung 10
Lander _
Keine Ubereinstimmung/durch bewilligtes 0

Vorhaben bereits abgedeckt
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Methodenwahl: Die Geeignet 20
Methodenwahl
erscheint flr die

Projekt-

. . beschreibung
Zielerreichung aus

Wenig bzw. nicht geeignet 0
fachlicher Sicht....
el nachvollziehbare Zielgruppenorientierung: 5 Projekt-
orientierung Kein Zielgruppenorientierung 0 beschreibung
Bonus Zielsetzungen und Lebensraumtypen mit <
Klimarelevanz: Die | besonderer Bedeutung fiir den Klimaschutz

Projekt-

gewahlte .
. . . . beschreibung
MaRnahme bezieht | Keine spezifischen klimarelevanten 0
sich auf... Zielsetzungen
Gesamtpunkteanzahl 80
Mindestpunkteanzahl 40

9.8.4.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.05.2b

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Es wird mindestens ein
Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle vorab
verdffentlicht. Einreich- als auch bewilligende Stellen ist das BMLFUW.

Erginzend dazu kann die bewilligende Stelle auch Aufrufe zur Einreichung von Projektantrigen
(Verfahren 2) mit anschlieBendem Auswahlverfahren fiir spezifische Vorhaben durchfiihren.

Die Mindestpunkteanzahl betridgt 70 Punkte.
9.8.5.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.05.2b

1. Vernetzung und Wissenstransfer zwischen verschiedenen Stakeholdern, Regionen

Durch dieses Auswahlkriterium sollen Vorhaben gefordert werden, die zur Vernetzung und zum
Wissenstransfer zwischen Stakeholdern aus verschiedenen Sektoren und/ oder Regionen beitragen. Das
Auswahlkriterium unterteilt sich in 3 unterschiedliche Parameter, die hinsichtlich ihrer Punkteanzahl
unterschiedlich gewichtet sind:

a.) Parameter 1 - Sektorale Vernetzung

Dieser Parameter soll die Zusammenarbeit und Vernetzung zwischen Stakeholdern aus verschiedenen
Sektoren und ihrer Teilbereiche fordern. Beispiel dafiir ist etwa die Kooperation von AkteurInnen aus dem
Natur- und Umweltschutzbereich mit VertreterInnen aus der Land- und Forstwirtschaft und/oder aus dem
Gewerbe- und Industriesektor sowie aus der Verwaltung. Es existieren fiir diesen Parameter —je nach
Erfiillungsgrad- 3 verschiedene Abstufungen in der Punktevergabe. Die maximale Punkteanzahl, die
ForderwerberInnen durch diesen Parameter erreichen konnen, wurde auf 15 festgelegt.
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b.) Parameter 2 - Anzahl der Akteurlnnen

Die Einbindung einer moglichst hohen Anzahl an Stakeholdern in die Umsetzung von Vorhaben wird
durch diesen Parameter gefordert. Die maximale Punkteanzahl fiir diesen Parameter betrigt 5.

c.) Parameter 3 - Uberregionale Vernetzung

Durch diesen Parameter sollen Zusammenarbeit und Austausch zwischen AkteurInnen unterschiedlicher
Regionen gefordert werden. Die iiberregionale Vernetzung gewdhrleistet die bessere Nutzung von
Synergien und damit einhergehend den Erfahrungsaustausch und ein gegenseitiges Lernen. Je nachdem,
inwieweit Projektantriage diesem Parameter entsprechen,werden bis zu 10 Punkte vergeben).

2. Eignung des Projekts zur Erreichung von nationalen, EU-weiten, internationalen Zielsetzungen
in den Bereichen Umwelt-, Naturschutz und/oder Nachhaltigkeit

Im Rahmen dieses Auswahlkriteriums wurde ein Bewertungsschema definiert, mit dem die Eignung des
Projekts zur Erreichung von Zielen im Umwelt- und Naturschutzbereich iiberpriift wird. Die Dringlichkeit
der Ziele, die mit einem Vorhaben erreicht werden sollen, sowie potentielle Synergieeffekte mit anderen
Projekten flielen in die Bewertung mit ein.

a.) Parameter 1 - Zielsetzungen Natur- und Umwelt-, Klimaschutz, Nachhaltigkeit

Durch diesen Parameter wird sichergestellt, dass das Vorhaben einen Beitrag zur Erreichung von
nationalen, EU-weiten und internationalen Zielsetzungen in den Bereichen Umwelt-, Klima- und
Naturschutz sowie Nachhaltigkeit leistet. Prioritdr ist in diesem Zusammenhang die Erreichung von
Zielsetzungen der:

— FFH- oder Vogelschutz-Richtlinie,

— osterreichischen Biodiversititsstrategie,

— jeweiligen Landesnaturschutzgesetze,

— Osterreichischen Nationalparkstrategie,

— Strategien der Natur- und Biosphirenparks

—  Osterreichischen Nachhaltigkeitsstrategie — OSTRAT oder

— des Protokolls Naturschutz und Landschaftspflege der Alpenkonvention; sowie jeweils

— Klimasicherung oder der Vermeidung des Klimawandels bzw. der Anpassung an den
Klimawandel.

Die maximale Punkteanzahl fiir diesen Parameter betrégt 20.

b.) Parameter 2 — Dringlichkeit

Durch diesen Parameter werden Vorhaben hoher bewertet die einen Beitrag zu Zielsetzungen mit hoher
Dringlichkeit/ Wichtigkeit leisten. Hohe Dringlichkeit haben z. B. die "Erhaltung und Wiederherstellung
des giinstigen Erhaltungszustands prioritirer Lebensrdume und Arten, sowie sonstiger ,besonders
gefihrdeter Lebensrdume oder Arten". Zentral ist in diesem Kontext auflerdem die
"Artenschutzprioritdtenliste” des/der betroffenen Bundeslandes/-linder. Je nachdem inwieweit
Projektantrige diesem Parameter entsprechen, werden bis zu 10 Punkte vergeben.
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c.) Parameter 3 - Synergieeffekte

Dieser Parameter fordert die Nutzung von Synergie-Potenzialen mit anderen Projekten aus den Bereichen
Umwelt-, Klima- und Naturschutz, sowie Nachhaltigkeit. Wichtig sind in diesem Zusammenhang der
Wissenstransfer und der Austausch iiber Ergebnisse bzw. ,.lessons learnt* aus anderen, dhnlich gelagerten
Projekten. Die maximale Punkteanzahl fiir diesen Parameter betrigt 10.

3. Innovationsgrad und Reichweite des Projektes, sowie Beitrag zur Bewusstseinsbildung

Dieses Auswahlkriterium soll die Umsetzung von innovativen Projekten fordern, die neue Ideen
aufgreifen und gleichzeitig Bewusstsein in der Bevolkerung fiir die bearbeiteten Themen schaffen. Das
Auswahlkriterium gliedert sich in 3 verschiedene Parameter, fiir die eine unterschiedlich hohe
Punkteanzahl erreicht werden kann:

a.) Parameter 1 - Aktualitdt und Neuigkeitsgrad des Themas

Durch diesen Parameter werden insbesondere zukunftsweisende Projekte, die aktuelle Herausforderungen
beriicksichtigen, hoher bewertet. Wichtige Aspekte sind in diesem Kontext auBerdem der Neuigkeitsgrad
des Vorhabens (z. B. Pilotcharakter), sowie die Modellhaftigkeit bzw. die Ubertragbarkeit auf andere
Vorhaben und ob es z. B. ein Alleinstellungsmerkmal gibt. Maximal konnen durch diesen Parameter 10
Punkte erzielt werden.

b.) Parameter 2 - Impulswirkung der MaBnahme

Durch diesen Parameter werden Vorhaben hoher bewertet, bei denen durch deren Umsetzung eine
Impulswirkung bzw. Folgeaktivititen oder die langfristige Etablierung von Kooperationen (u. a. von
»positiven* Verhaltensmustern) erwartet werden. Die maximale Punkteanzahl fiir die Erfiillung dieses
Parameters betrigt 10.

c.) Parameter 3 — Bewusstseinsbildung

Dieser Parameter fordert Vorhaben, welche die Sensibilisierung der Bevolkerung fiir umwelt- und
naturschutzrelevante Themen bzw. fiir das konkrete Projekt zum Inhalt haben. Geeignete Instrumente sind
in diesem Kontext etwa Ideenwettbewerbe, Workshops oder Veranstaltungen. Je nachdem, inwieweit
Vorhaben diesem Bewertungsparameter entsprechen, konnen bis zu 10 Punkte erreicht werden.
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9.8.6.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 16.05.2b

16.05.2. Stdrkung der Zusammenarbeit von Akteurlnnen und Strukturen im

Bereich Erhaltung des natiirlichen Erbes und des Umweltschutzes

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 70 von 100 maoglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

. o Erreichte | Nachweis
Auswahlkriterium | Parameter Mogliche Punkte
Punkte durch
a.) Sektorale Vernetzung
Zusammenarbeit und Austausch zwischen
Akteurlnnen aus unterschiedlichen
Bereichen (Landwirtschaft & Forstwirtschaft:
Landwirtlnnen, Forstwirtinnen, Nicht erfallt =0
Interressensvertretungen, Erfillt= 10 Projektantrag
Waldbesitzervereinigungen, Hoch erfiillt = 15
1. Vernetzung . .
. Agrargemeinschaften; Naturschutz: Vereine,
und Wissens- .
. Schutzgebietsverwaltungen, NGOs,
transfer zwischen . .
] Dachverbande; Verwaltung: Gemeinden, u.a.
verschiedenen . )
Behorden; Industrie & Gewerbe).
Stakeholdern, - =
i Nicht erfullt =0
Regionen b.) Anzahl Akteurinnen N .
. . Erflllt=3 Projektantrag
Anzahl der involvierten Partnerinnen. .
Hoch erfillt = 5
c.) Uberregionale Vernetzung
Verbesserung der regionalen Vernetzung Nicht erfullt =0
und Kooperation - Zusammenarbeit und Erflllt=8 Projektantrag
Austausch zwischen Akteurlnnen aus Hoch erfiillt = 10
unterschiedlichen Regionen.
a.) Zielsetzungen Natur-, Umwelt- und
Klimaschutz, Nachhaltigkeit . .
. . . Nicht erfullt =0
Beitrag zur Erreichung von nationalen, EU- . .
. . . . . Erfillt= 15 Projektantrag
2. Eignung des weiten, internationalen Zielsetzungen aus .
. . ) Hoch erfiillt = 20
Projekts zur den Bereichen Umwelt-, Klima-, Naturschutz
Erreichung von und / oder Nachhaltigkeit (OSTRAT).
nationalen, EU- b.) Dringlichkeit
weiten, Wichtigkeit / Dringlichkeit der Zielsetzungen,
internationalen zu denen das gegenstandliche Projekt einen
Zielsetzungen in | Beitrag leisten soll. Hohe Dringlichkeit haben
den Bereichen z. B. die Erhaltung und Wiederherstellung . .
. L N Nicht erfullt =0
Umwelt-, Klima-, | des glinstigen Erhaltungszustands prioritarer . .
- ] . Erfiillt=8 Projektantrag
Naturschutz Lebensraume und Arten, sowie sonstiger .
. . Hoch erfiillt = 10
und/oder besonders gefahrdeter Lebensrdume oder
Nachhaltigkeit Arten. Wichtig ist hier auch die

Berlcksichtigung der
"Artenschutzprioritatenliste" des/der
betroffenen Bundeslandes/-lander.
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c.) Synergieeffekte

Nutzung von Synergie-Potenzialen mit
3 O SIS Nicht erfiillt = 0

Erflllt=8 Projektantrag
Hoch erfiillt = 10

anderen Projekten aus den Bereichen
Umwelt-,Klima-, Naturschutz und
Nachhaltigkeit; Austausch von
Projektergebnissen.

a.) Aktualitdt und Neuigkeitsgrad des

Themas
Berlicksichtigung aktueller Nicht erfullt =0
Herausforderungen im Projekt; Erflllt=8 Projektantrag
Pilotcharakter (Alleinstellungsmerkmal, Hoch erfillt = 10

3.1 tions- .
nnovations Modellhaftigkeit, Ubertragbarkeit);

rad und
gR chweite d Zukunftsweisend.
eichweite des
. k b.) Impulswirkung der MaBnahme Nicht erfullt =0
Projektes, sowie . . . .
Beit Zu erwartende Folgeaktivitaten durch die Erflllt=8 Projektantrag
eitrag zur
. i Umsetzung des Projektes. Hoch erfiillt = 10
Bewusstseins- ) B tseinsbild
c.) Bewusstseinsbildun
bildung e '8 )
Sensibilisierung der Bevolkerung fir umwelt- | .
. Nicht erfullt =0
und naturschutzrelevante Themen bzw. fiir . .
. Erflllt=8 Projektantrag
das konkrete Projekt (z. B. durch .
Hoch erfiillt = 10
Ideenwettbewerbe, Workshops,
Veranstaltungen).
Gesamtpunkteanzahl: 100
Mindestpunkteanzahl: 70

9.9. Waldbezogene Pline auf iiberbetrieblicher Ebene (16.08.1.)
9.9.1.  Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.08.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab veroffentlicht.

Die Mindestpunkteanzahl betrigt 57 Punkte.
9.9.2.  Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.08.1.

Kriterium 1: Alter eines eventuell bestehenden Plans

Mit diesem Kriterium soll der Erneuerung dlterer Plidne oder die Neuerstellung von Pldnen bevorzugt
werden, da schon vorhandene Pline, auler bei Schadereignissen (Kalamititen), in der Forstwirtschaft
nicht so rasch ihre Aussagekraft verlieren.

Kriterium 2: Planungseinheit

Der Erstellung von Plénen fiir kleinere Planungseinheiten soll mit diesem Kriterium gefordert werden.
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Kriterium 3: Leitfunktionen It. WEP und Bezirksrahmenplan

Jene Pline, die sich auf Waldfldchen mit hoher und mittlerer Schutz- oder. Wohlfahrtswirkung bzw.
Wilder mit Objektschutzwirkung beziehen, sind im hoheren 6ffentlichen Interesse und sollen daher

bevorzugt werden.

Kriterium 4: Plandimensionen: Wirtschaft, Soziales, Biodiversitit, Kohlenstoff bzw. Klimarelevanz

Je integraler (mehrdimensionaler) ein Plan angelegt ist, desto eher wird die Multifunktionalitdt der Wélder

und deren Zusammenwirken erhoben und damit nicht ausschlieBlich die Wirtschaftsfunktion beplant.

Kriterium 5: Besitzstruktur / Gemeinschaftsabwicklung

Durch dieses Kriterium sollen gréBer flichige Pline, die iiber einen Betrieb hinausgehen stirker gefordert

werden, damit eine iiberbetriebliche Zusammenschau erfolgt.

Kriterium 6: Planqualitit

Jene Pline, die vom Inhalt her aussagekriftiger sind, sollen bevorzugt werden, um eine Umsetzung der
gewonnenen Erkenntnisse in die Betriebsfithrung zu gewéhrleisten.

Bei Nichterfiillung des jeweiligen Kriteriums ist dieses mit Null (0) zu bepunkten.

9.9.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 16.08.1.

16.08.1. Waldbezogene Pline auf iiberbetrieblicher Ebene

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 57 von 95 maoglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maoglich ist.

. Maogliche | Erreichte .
Auswahlkriterium Parameter Nachweis durch
Punkte Punkte
Plan bis 10 Jahre alt 0
Plan &lter als 10 Jahre oder bei
Kriterium 1: jungerem Plan durch Kalamitat 6
Alter eines eventuell bedingte wesentliche Anderung im Forderantrag
bestehenden Plans Bestandesaufbau
kein Plan vorhanden bzw. Plan 3lter als 12
20 Jahre
Uiber 100 Hektar beplante Waldflache g
Kriterium 2: It. Kataster
L Forderantrag
Planungseinheit bis 100 Hektar beplante Waldfliche It. 1
Kataster
Kriterium 3: sonstige It. WEP 5
Leitfunktionen It. WEP = - Waldentwicklungsplan
. Schutz- oder. Wohlfahrtswalder in der
und Bezirksrahmenplan 10

Planungseinheit (S 2 od. 3, W 2 od. 3)

198




BT CS 1 Dimension 5
Plandimensionen
- Wirtschaft 2 Dimensionen 10
- Soziales Forderantrag
- Biodiversitit 3 Dimensionen 15
- Kohlenstoff bzw.
. 4 Dimensionen 20
Klimarelevanz
Kriterium 5: Einzelplan
Besitzstruktur i i
_ / Gemeinschaftsplan bis 100 ha 6 Férderantrag
Gemeinschafts-
. Gemeinschaftsplan Gber 100 ha 9
abwicklung
Karte, allgem. Textteil 8
Ubersicht- und Detailkarten, Be-
standesbeschreibungen, 16
DimensionskenngrofRen zur
Planungseinheit
Ubersicht- und Detailkarten, Be-
Kriterium 6: . .
) standesbeschreibungen, Forderantrag
Planqualitat ) ) ) 24
DimensionskenngrofRen zur
Planungseinheit, MaBnahmenplanung
Ubersicht- und Detailkarten, Be-
standesbeschreibungen, Hiebsatz, 32
MaRnahmenplanung, Angabe Uber der
Genauigkeit der Erhebung
Gesamtpunkteanzahl 95
Mindestpunkteanzahl 57

9.10. Forderung horizontaler und vertikaler Zusammenarbeit land- und forstwirtschaftlicher

AkteurInnen zur Schaffung und Entwicklung von Sozialleistungen (16.09.1.)

9.10.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.09.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 1 (Geblocktes Verfahren). Die Stichtage werden von
der Bewilligenden Stelle vorab verdffentlicht. Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 9 Punkte.

Fiir die Entscheidungsfindung iiber die zu bewilligenden Antrige kann auf Bundesebene ein Gremium
eingerichtet werden, welches vor allem die Inhalte der zu bewilligenden Projekte beurteilt und somit auch
die Letztentscheidung iiber die Auswahl von Projekten trifft.

9.10.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.09.1.

Kriterium 1: Der Umfang der Zusammenarbeit wird bewertet.
e 6 Punkte wenn mehr als 4 Kooperationspartner zusammenarbeiten
® 3 Punkte wenn mehr als 3 Kooperationspartner zusammenarbeiten
e 1 Punkt wenn mehr als 2 Kooperationspartner zusammenarbeiten
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Kriterium 2: Eine Bedarfserhebung ist fiir den Aufbau von Kooperationen von zentraler Bedeutung.
Durch eine Bedarfserhebung werden die Ziele der Kooperationen und deren Bedarf dargestellt.

e 2 Punkte sind zu vergeben wenn die Bedarfserhebung auf Evaluierungen, externe
Bedarfserhebungen, Schlussfolgerungen aus Evaluierungen bzw. Vorgingerprojekten hervorgeht.

e 1 Punkt wird vergeben wenn der Bedarf beschrieben wird. Z.B. Der Bedarf ist auf
Expertenmeinungen, Einschidtzungen von BeraterInnen bzw. eines Gremiums zuriickzufiihren.

¢ 0 Punkte wenn keine Bedarfserhebung vorhanden ist.

Kriterium 3: Die Zielgruppen, die durch das Projekt bzw. durch die Kooperationen erreicht werden
sollen, miissen im Projektantrag dargestellt sein.

e 2 Punkte, wenn die Zielgruppen klar erkennbar sind.
e (0 Punkte, wenn aus der Projektbeschreibung die Zielgruppe nicht deutlich hervorgeht.

Kriterium 4: Der Beitrag zu den iibergreifenden Zielsetzungen Innovation, Umwelt, Einddmmung des
Klimawandels und Anpassung an dessen Auswirkungen wird bewertet. Ziel ist es, dass die Kooperation
diese Aspekte beriicksichtigen.

e 2 Punkte wenn ein Beitrag zu zwei Zielsetzungen im Antrag beschrieben und erkennbar ist.
e 1 Punkt wenn ein Beitrag zu einer Zielsetzung erkennbar ist.
¢ (O Punkte wenn kein Beitrag zu den Zielsetzungen erkennbar ist und beschrieben ist.

Kriterium 5: Die voraussichtliche Wirkung und der voraussichtliche Nutzen, der aus der Kooperation im
Bereich Sozialen entsteht, miissen fiir den Landlichen Raum dargestellt und aufgezeigt werden.

e 3 Punkte: Hoch
e 2 Punkte: Mittel
e 1 Punkt: Niedrig

Kriterium 6: Ein breiter Wirkungsbereich wird hoher bewertet als ein regionaler Wirkungsbereich.

¢ 3 Punkte fiir Bundesweite Vorhaben bzw. wenn dieses Vorhaben in mind. 3 Bundesldndern
umgesetzt wird.

¢ 2 Punkte wenn sich der Wirkungsbereich auf das ganze Bundesland erstreckt.

¢ 1 Punkt wenn der Wirkungsbereich regional bzw. lokal ist.

Kriterium 7: Bewertet wird die Angemessenheit des Verhiltnisses zwischen eingesetzten Ressourcen und
den zu erwartenden Ergebnissen. Dafiir konnen 3 Punkte vergeben werden.
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9.10.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 16.09.1.

16.09.1. Forderung horizontaler und vertikaler Zusammenarbeit land- und
forstwirtschaftlicher Akteurinnen zur Schaffung und Entwicklung von

Sozialleistungen

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 9 von 21 moéglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Mégliche | Erreich
Kriterium | Auswahlkriterium Parameter ogliche | Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
Zusammenarbeit von mehr 6
als 4 Kooperationspartnern
Umfang der . Zusammenarbeit von 3 Projekt-
1 Zusammenarbeit/Ko . 3 .
. Kooperationspartnern beschreibung
operation
Zusammenarbeit von 2 1
Kooperationspartnern
Bedarfserhebung ist
vorhanden (inkl. Zahlen, 5
Statistiken, Evaluierungen
) Vorliegen einer Cl — Projekt-
Bedarfserhebung Bedarfserhebung liegt in 1 beschreibung
Form einer Beschreibung vor
Bedarfserhebung ist nicht
0
vorhanden
3 Zielgruppenorientiertes )
Ausrichtung auf | Vorhaben Projekt-
Zielgruppen Zielgruppe ist im Antrag nicht 0 beschreibung
klar erkennbar
Beitrag zu den Beitrag zu 2 Zielsetzungen 2
4 Qu.erschnlttsmelen Beitrag zu 1 Zielsetzung PFOJekt—.
(Klima, Umwelt, beschreibung
Innovation) Beitrag zu keiner Zielsetzung 0
Hoch 3
Voraussichtliche .
. . Projekt-
5 Wirkung der zu Mittel 2 :
beschreibung
erwartende Nutzen
Niedrig 1
Bundeslandweit 3
. . - Projekt-
6 Wirkungsbereich Bezirksebene 2 roie .
beschreibung
Gemeindeebene 1
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Angemessenes Verhaltnis
zwischen eingesetzten
3
Ressourcen und den zu
Effizienz erwartenden Ergebnissen .
7 (Ressourcen Projekt-
. Das Verhaltnis zwischen 1 beschreibung
effizienz) .
eingesetzten Ressourcen und
den zu erwartenden
Ergebnissen ist nicht klar
ersichtlich
Gesamtpunkteanzahl 21
Mindestpunkteanzahl 9
*Es konnen nur die angegebenen Punkte laut Bewertungsschema vergeben werden, Zwischenstufen sind nicht moglich.

9.11. Einrichtung und Betrieb von Clustern (16.10.1.)
9.11.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.10.1.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen). Es
werden bis zu zwei Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen.

Bewilligende Stelle ist das BMLFUW.
Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 18 Punkte.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Ableitung wesentlicher Merkmale fiir die Bewertung aus der
Projektbeschreibung sowie der Darstellung im Antrag erfolgt. Eine dementsprechend deutliche
Darstellung wird daher empfohlen.

9.11.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.10.1.

Im Rahmen der Auswahlkriterien wird der Umfang der Zusammenarbeit hinsichtlich der Anzahl der
Kooperationspartner und deren ortlicher Ausdehnung bewertet. Auch die Vorhaben und/oder Projekte, die
im Rahmen der Zusammenarbeit im Cluster abgedeckt werden, werden bewertet. Je umfangreicher sich
die Zusammenarbeit darstellt, umso mehr Punkte konnen erreicht werden. Dariiber hinaus wird die
tiberdurchschnittliche Innovationsausrichtung des Vorhabens mit Punkten honoriert. Unter dem Kriterium
,,Heterogenitit der Kooperationspartner” wird einerseits beurteilt, wie viele unterschiedliche Sparten sich
in dem Vorhaben beteiligen, andererseits wird hier auch die unterschiedliche soziodemografische
Zusammensetzung der beantragten Vorhaben beriicksichtigt. Dem Beitrag zur regionalen Wertschopfung
und Beschiftigung und dem Beitrag zur Stirkung der regionalen Wirtschaftskreisldufe wird durch das
Kriterium ,,Auflenwirkung des Vorhabens“ Rechnung getragen. Verfolgt das Vorhaben -einen
ganzheitlichen, integrierten Ansatz wird dies ebenfalls mit zusitzlichen Punkten belohnt. Dies bedeutet,
dass die Zusammenarbeit regional verankert ist und zur Identitétsstiftung in der Region beitridgt. Wichtig
sind weiters die Erfiilllung von Qualitéitsstandards, die Transparenz der Zusammenarbeit und das
Vorhandensein einer klaren strategischen Ausrichtung des Vorhabens. Nicht zuletzt ist die
Ressourceneffizienz und Klimaschonung im Sinne des Beitrags zur Reduktion von fossilen Energien ein
wichtiger Bestandteil der Auswahlkriterien.



9.11.3. Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlieSlich Punkteschema zu Vorhabensart 16.10.1.

16.10.1 Einrichtung und Betrieb von Clustern

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 18 von 35 maglichen Punkten erreichen,

damit eine ELER-Kofinanzierung maglich ist.

Moglich Erreich
Auswahlkriterium Parameter ogliche rreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
weniger oder gleich 5 0
Kooperationspartner
2 g Projektbeschreib
Kriterium 1: mehr als 5 Kooperationspartner 1 ung
Umfang der Zusammenarbeit rrelir el 19 [ eepe e SeE e ) Darstellung im
Antrag (Beilage)
mehr als 50 Kooperationspartner 3
Kriterium 2: durchschnittlich bzw. 0 ) )
Innovationsausrichtung des | Unterdurchschnittlich E:IOJektbeschrelb
Vorhabens Uberdurchschnittlich 2 &
Zusammensetzung der Kooperation aus 2
oder weniger unterschiedlichen Partnern / 0
Sparten
Zusammensetzung der Kooperation aus
CEET ] mehr als 2 unterschiedlichen Partnern / 1
riterium 3: . .
- - Sparten Projektbeschreib
€ eroge.nl at der Zusammensetzung der Kooperation aus ung
Kooperationspartner mebhr als 5 unterschiedlichen Partnern / 2
Sparten
Zusammensetzung der Kooperation aus
mehr als 10 unterschiedlichen Partnern / 3
Sparten
o Kriterium nicht erftllt 0 . .
Kriterium 4: - — Projektbeschreib
AuBenwirkung des Vorhabens Das Vorhaben entfaltet eine positive 5 ung
regionalwirtschaftliche Wirkung.
Das Vorhaben erstrecht sich Gber weniger 0
als ein Bundesland.
Das Vorhaben erstreckt sich tber ein 1
Kriterium 5: Bundesland. Projektbeschreib
Ortlicher Umfang des Projekts | pas Vorhaben erstreckt sich tiber mehr als 5 ung
ein Bundesland.
Das Projektgebiet ist Osterreichweit. 3
Kriterium 6: Gering 0 Projektbeschreib
Grad der Angemessenheit der T 1 ung
Kosten der geplanten e Kostendarstellun
Aktivitaten Hoch 2 g
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Kriterium 7:

Konsistenz hinsichtlich
Darstellung der
Ausgangssituation der
geplanten Aktivitdten und der
erwarteten Ergebnisse

Gering

Mittel

Hoch

Projektskizze
Darstellung im
Antrag (Beilage)

Kriterium 8:
Arbeitseffizienz

Kriterium nicht erfullt

Das Vorhaben leistet einen Beitrag zur
Steigerung der Effizienz von
Arbeitsabldufen und Ressourcen der
Kooperationspartner.

Projektbeschreib
ung

Darstellung im
Antrag (Beilage)

Kriterium 9:
Qualitatsausrichtung der
Zusammenarbeit

Kriterium nicht erftllt

Vorhandensein einer
Qualitatszertifizierung mit Relevanz fir
eingereichtes Vorhaben

Nachweis

Kriterium 10:
Ganzheitlicher und
integrierter Ansatz

Kriterium nicht erfullt

Es wird durch das Vorhaben ein
ganzheitlicher und integrierter Ansatz
verfolgt.

Projektbeschreib
ung

Kriterium 11:

Transparenz der
Zusammenarbeit im Cluster
nach auflen

Kriterium nicht erftllt

Das Vorhaben lasst auf eine hohe
Transparenz der Leistungen, die im
Rahmen der Zusammenarbeit im Cluster
erbracht werden, schliel3en.

Projektbeschreib
ung

Kriterium 12:
Vorhandensein einer klaren,
langfristigen, schliissigen
Strategie

Kriterium nicht erfullt

Es liegt eine klare, langfristige und
schllssige Strategie mit einer eindeutigen
Prioritatensetzung fur die
Zusammenarbeit im Cluster vor.

Projektbeschreib
ung

Darstellung im
Antrag (Beilage)

Kriterium 13:
Ressourceneffizienz und
Klimarelevanz

Kriterium nicht erfullt

Das Vorhaben leistet einen Beitrag zur
Steigerung der Ressourceneffizienz und
Beitrag zur Klimaschonung.

Projektbeschreib
ung

Kriterium 14:
Kooperation mit LEADER

Kriterium nicht erfullt

Das Vorhaben weist eine Kooperation mit
LEADER auf.

Projektbeschreib
ung
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. weniger oder gleich 2 Vorhaben 0
Kriterium 15: -
Anzahl der behandelten mehr als 2 Vorhaben oder 5 Projekte 1 Projektbeschreib
Vorhabensarten und / oder mehr als 5 Vorhaben oder 10 Projekte 2 ung
sl mehr als 10 Vorhaben oder 50 Projekte 3
Gesamtpunkteanzahil: 35
Mindestpunkteanzahl: 18

9.12. Einrichtung und Betrieb von Netzwerken (16.10.2.)
9.12.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.10.2.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahren 2 (Aufruf zur Einreichung von Projektantrigen). Es
werden bis zu zwei Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen.

Die Mindestpunkteanzahl betrdgt 16 Punkte.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Ableitung wesentlicher Merkmale fiir die Bewertung aus der
Projektbeschreibung sowie der Darstellung im Antrag erfolgt. Eine dementsprechend deutliche
Darstellung wird daher empfohlen.

9.12.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.10.2.

Im Rahmen der Auswahlkriterien wird der Umfang der Zusammenarbeit hinsichtlich der Anzahl der
Partner, die im Netzwerk kooperieren werden, und hinsichtlich der ortlichen Ausdehnung des Netzwerks
bewertet. Auch die Vorhaben und/oder Projekte, die im Rahmen der Zusammenarbeit im Netzwerk
abgedeckt werden, werden bewertet. Je umfangreicher sich die Zusammenarbeit darstellt, umso mehr
Punkte konnen erreicht werden. Dariiber hinaus wird die iiberdurchschnittliche Innovationsausrichtung
des Vorhabens mit Punkten honoriert. Unter dem Kriterium ,,Heterogenitit der Kooperationspartner* wird
einerseits beurteilt, wie viele unterschiedliche Sparten sich in dem Vorhaben beteiligen, andererseits wird
hier auch die unterschiedliche soziodemografische Zusammensetzung des Netzwerkes beriicksichtigt.
Dem Beitrag zur regionalen Wertschopfung und Beschiftigung sowie dem Beitrag zur Stirkung der
regionalen Wirtschaftskreisldufe wird durch das Kriterium ,,Auflenwirkung des Vorhabens* Rechnung
getragen. Verfolgt das Vorhaben einen ganzheitlichen, integrierten Ansatz, wird dies ebenfalls mit
zusitzlichen Punkten belohnt. Dies bedeutet, dass die Zusammenarbeit im Rahmen des Netzwerks
regional verankert sein soll und zur Identititsstiftung in der Region beitrdgt. Wichtig sind dariiber hinaus
die Qualititsausrichtung der Zusammenarbeit und die Transparenz der Zusammenarbeit im Netzwerk.
Nicht zuletzt ist auch hier, wie schon bei den Clustern, die Ressourceneffizienz und Klimaschonung im
Sinne des Beitrags zur Reduktion von fossilen Energien ein wichtiger Bestandteil der Auswahlkriterien.
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9.12.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 16.10.2.

16.10.2 Einrichtung und Betrieb von Netzwerken

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 16 von 32 méglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung maoglich ist.

Auswahlkriterium Parameter Mégliche Erreichte Nachweis
Punkte Punkte durch
weniger oder gleich als 5 0
Kooperationspartner Projektbeschre
Kriterium 1: mehr als 5 Kooperationspartner 1 ibung
Umfang der Z beit Darstellung im
miang der cusammenarbel mehr als 10 Kooperationspartner 2 Antrag
] (Beilage)
mehr als 50 Kooperationspartner 3
Kriterium 2: durCh;(:hn:tl:h'O(:e; 0 roiektbeschre
Innovationsausrichtung des unterdurchschnittlic ibu;
Vorhabens Uberdurchschnittlich 2 g
Zusammensetzung der Kooperation aus
weniger oder gleich 2 unterschiedlichen 0
Partnern / Sparten
Zusammensetzung der Kooperation aus
- mehr als 2 unterschiedlichen Partnern / 1
Kriterium 3: .
o Sparten Projektbeschre
Heterogenitat der - .
K . Zusammensetzung der Kooperation aus ibung
ooperationspartner o
mebhr als 5 unterschiedlichen Partnern / 2
Sparten
Zusammensetzung der Kooperation aus
mebhr als 10 unterschiedlichen Partnern / 3
Sparten
Kriterium nicht erfillt 0
Kriterium 4: Das Vorhaben entfaltet eine positive Projektbeschre
AuBenwirkung des Vorhabens | Wirkung auf die bezogene Region 2 ibung
und/oder auf die allgemeine Bevélkerung.
Das Vorhaben erstreckt sich tGiber weniger 0
oder gleich drei Bundeslander.
Das Vorhaben erstreckt sich Gber mehr als
. N 1
o drei Bundeslénder. .
Kriterium 5: Projektbeschre
Ortlicher Umfang des Projekts | Das Vorhaben erstreckt sich Giber mehr als ) ibung
funf Bundeslander.
Das Vorhaben erstreckt sich tber das 3
gesamte Programmgebiet.
Kriterium 6: Gering 0 Projektbeschre
Grad der Angemessenheit der Mittel 1 ibung
Kosten der geplanten ite Kostendarstell
Aktivitaten Hoch 2 ung
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Kriterium 7:

Gerin 0
Konsistenz hinsichtlich 2 Projektskizze
Darstellung der Mittel 1 Darstellung im
Ausgangssituation der Antrag
geplanten Akthltat.en und der Hoch ) (Beilage)
erwarteten Ergebnisse

Kriterium nicht erfullt 0 Projektbeschre

o . . . ibung

Kriterium 8: Das Vorhaben leistet einen Beitrag zur .

. . . .. Darstellung im

Arbeitseffizienz Steigerung der Effizienz von 5 Ant
Arbeitsabldufen und Ressourcen der n .rag
. (Beilage)
Kooperationspartner.
- Kriterium nicht erfillt 0
Kriterium 9: ——

_ . Vorhandensein einer .
Qualitatsausrichtung der . . . . Nachweis
Zusammenarbeit Qualitatszertifizierung mit Relevanz fir 2

eingereichtes Vorhaben
T Kriterium nicht erfullt 0
riterium 10: .
o Es wird durch das Vorhaben ein Projektbeschre
Ganzheitlicher und e . . .
. . ganzheitlicher und integrierter Ansatz 2 ibung
integrierter Ansatz
verfolgt.
Kriterium nicht erfullt 0
Kriterium 11:
Das Vorhaben lasst auf eine hohe .
Transparenz der . o Projektbeschre
. Transparenz der Leistungen, die im .
Zusammenarbeit im Netzwerk . 2 ibung
nach auRen Rahmen der Zusammenarbeit im
Netzwerk erbracht werden, schliefen.
Kriterium nicht erfillt 0
Kriterium 12: .
- Das Vorhaben leistet einen Beitrag zur Projektbeschre
Ressourceneffizienz und . - .
. Steigerung der Ressourceneffizienz und 2 ibung
Klimarelevanz . .
Beitrag zur Klimaschonung.
Kriterium nicht erfillt 0
Kriterium 13: . . . Projektbeschre
. . Das Vorhaben weist eine Kooperation mit .
Kooperation mit LEADER . . . 2 ibung
zumindest einer LEADER-Region auf.
Kriterium 14: weniger oder gleich 2 Vorhaben 0
Anzahl der behandelten mehr als 2 Vorhaben oder 5 Projekte 1 Projektbeschre
Vorhabensarten und / oder mehr als 5 Vorhaben oder 10 Projekte 2 ibung
Projekte mehr als 10 Vorhaben oder 50 Projekte 3
Gesamtpunkteanzahil: 32
Mindestpunkteanzahl: 16
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9.13. Zusammenarbeit: Erzeugergemeinschaften/-organisationen, Genossenschaften und
Branchenverbiande (16.10.3)

9.13.1. Beschreibung des Auswahlverfahrens zu Vorhabensart 16.10.3.

Die Auswahl der Vorhaben erfolgt nach Verfahrem 1 (Geblocktes Verfahren). Es werden zwei
Auswahlverfahren pro Jahr vorgesehen. Die Stichtage werden von der Bewilligenden Stelle vorab
verdffentlicht. Bewilligende Stelle ist das BMLFUW.

Die Mindestpunkteanzahl betrégt 4 Punkte.

Mehrjdhrige Vorhaben werden nur fiir einen Zeitraum von maximal drei Jahren genehmigt. Nach einer
Evaluierung ist eine Verldngerung des Genehmigungszeitraums nach Antragstellung um weitere drei Jahre
moglich.

9.13.2. Beschreibung der Auswahlkriterien zu Vorhabensart 16.10.3.

Die Bewertungskriterien stellen vor allem auf die positiven Effekte durch die Vereinigung / den
Zusammenschluss von Erzeugergemeinschaften/-organisationen und Genossenschaften untereinander
und/oder mit anderen Akteuren der Wertschopfungskette sowie auf die Zusammenarbeit von
Branchenverbinden ab.

Hauptaugenmerk fiir die Unterstiitzung eines gemeinsamen Marktauftrittes soll dabei den
Erzeugergemeinschaften/-organisationen (gegebenenfalls mit anderen Akteuren der Wertschopfungskette)
zukommen. Aber auch die Vereinigung von Genossenschaften mit anderen Akteuren der
Wertschopfungskette kann als Forderkriterium herangezogen werden. Dariiber hinaus zielt die
FordermafBnahme auch auf Synergien durch die Zusammenfiihrung von Branchenverbinden ab.

Der primére Effekt dieser MaBBnahme liegt in der Stirkung der Marktmacht auf Anbieterseite. Dadurch
soll innerhalb der vertikalen Wertschopfungskette auf ein ausgewogeneres Verhiltnis unter den
Marktpartner n (Produktion - Verarbeitung/Vermarktung - Handel) abgestellt werden. Die Dauer der
vertraglichen Bindung einer Zusammenarbeit sowie die Effekte fiir die Erzeugerpreisentwicklung bzw.
Einkommenseffekte (Deckungsbeitrag, Wertschopfung) sollen fiir die Bewertung als weitere
Auswabhlkriterien herangezogen werden.

Bei der Festlegung der Bewertungskriterien werden somit folgende Aspekte beriicksichtigt:

e  Umfang der Zusammenarbeit
e  Dauer der Zusammenarbeit

e  Direkte und indirekte Preis- / Wertschopfungseffekte auf der Produktionsebene
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9.13.3.

Tabelle zu den Auswahlkriterien einschlielich Punkteschema zu Vorhabensart 16.10.3.

16.10.3. Zusammenarbeit: Erzeugergemeinschaften /-organisationen,

Genossenschaften und Branchenverbdnde

Das zur Auswahl stehende Projekt muss mindestens 4 von 17 moglichen Punkten erreichen,
damit eine ELER-Kofinanzierung moglich ist.

Auswahlkriterium Parameter Mégliche | - Erreichte Nachweis durch
Punkte Punkte
mindestens 3 Erzeugergemeinschaften/- )
organisationen
mehr als 3 Erzeugergemeinschaften/- 3
organisationen
mehr als 5 Erzeugergemeinschaften/- 5
organisationen
mindestens 2 Genossenschaften mit einem 5
Akteur der Wertschopfungskette
mindestens 5 Partner einer Zusammenarbeit
von Genossenschaften mit sonstigen Akteuren 3
der Wertschopfungskette
L mehr als 5 Partner einer Zusammenarbeit von
Rriteriunyt: Genossenschaften mit sonstigen Akteuren der 4 Projekt-
Umfang der ) Wertschopfungskette beschreibung
Zusammenarbeit 2 Erzeugergemeinschaften/-organisationen mit )
mindestens 1 Akteur der Wertschopfungskette
mindestens 5 Partner einer Zusammenarbeit
von Erzeugergemeinschaften/-organisationen 3
mit sonstigen Akteuren der
Wertschopfungskette
mebhr als 5 Partner einer Zusammenarbeit von
Erzeugergemeinschaften/-organisationen mit 4
sonstigen Akteuren der Wertschopfungskette
Zusammenarbeit von bis zu 3 )
Branchenverbédnden
Zusammenarbeit von mehr als 3
- 3
Branchenverbanden
. Jahr vertragliche Bindung flir mindestens 1 Jahr 1 Projekt-
Kriterium 2: .
P vertragliche Bindung fiir mindestens 2 und mehr 5 besch"relbung/
Zusammenschlusses Jahre Vertrage
(schriftlich)
die zu erwartende Steigerung des
Kriterium 3: Er.zeugerpreises / der Wertschépfung liegt bei 1 '

) . mindestens 3% Projekt-
Preis-/ Wertschopfungs- - - .
effekte die zu erwartende Steigerung des beschreibung

Erzeugerpreises / der Wertschopfung liegt tiber 2
3%
Gesamtpunkteanzahil: 9

Mindestpunktezahl:

— 209 -




10. MaBnahme 19: Forderung zur lokalen Entwicklung - LEADER

10.1. Erstellung der lokalen Entwicklungsstrategie (19.1.1.)

Abgesehen von der Erfiillung der Zugangsvoraussetzungen findet keine weitere Auswabhl statt.

10.2. Umsetzung der lokalen Entwicklungsstrategie (19.2.1.)

Die Auswahlverfahren sind von den jeweiligen Lokalen Aktionsgruppen festzulegen und in der
Entwicklungsstrategie (LES) darzustellen.

10.3. Umsetzung von nationalen oder transnationalen Kooperationsprojekten (19.3.1.)

Die Beschreibung des Auswahlverfahrens fiir die Umsetzung nationaler Kooperationsprojekte findet sich
in der jeweiligen Lokalen Entwicklungsstrategie (LES) der Lokalen Aktionsgruppen.

Die detaillierte Beschreibung fiir transnationale Kooperationsprojekte wird zu einem spiteren Zeitpunkt
erfolgen.

10.4. Laufende Kosten des LAG-Managements und Sensibilisierung (19.4.1.)

Abgesehen von der Erfiillung der Zugangsvoraussetzungen findet keine weitere Auswabhl statt.
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